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0. Uvod

Ve svété politiky a ideologie jsou ndm casto pre-
sentovany jen dvé alternativy, a potom jsme nabadani
k tomu, abychom si vybrali vramci zadaného ramce.
Ve 30. letech 20. stoleti ndm bylo levicaky receno, ze si
musime vybrat mezi komunismem a faSismem: Ze zde
byly pfed nami jen tyto dvé alternativy. Nyni ve svété
soucasné americké ekonomie se predpoklada, Ze si
vybereme mezi ,svobodnym trhem” Monetaristl a
Keynesianc(; predpoklada se, Ze budeme pfrisuzovat
velky vyznam presnému mnoizstvi, o které by méla
federdlni vlada rozsifovat penéini nabidku anebo
presné urovni federalniho deficitu.

Témér zapomenuta je treti cesta, daleko nad mali-
chernymi hadkami nad monetarné/fiskalnim ,mixem*
vladni politiky. Témér nikym zvaZovana treti alternati-
va: vymyceni jakéhokoliv vladniho vlivu nebo kontroly
vibec nad nabidkou penéz anebo vskutku nad jakou-
koliv ¢asti a vSemi ¢astmi ekonomického systému. Zde
je prehlizend cesta RYZIHO svobodného trhu: cesta,
kterd byla ozafovdna, a za kterou bojoval cely svij
Zivot jeden osamély, bojovny, vynikajici a osInivé tvlrci
ekonom: Ludwig von Mises.

Neni zddnym prehanénim fici, Ze jestlize se svét
vibec, kdy dostane ze svého bahna etatismu, nebo
opravdu jestlize se ekonomickd profese kdy vrati
k dobré a spravné rozvijené ekonomické analyze, obé
bude muset opustit svoji sou¢asnou bazinu a premistit
se k vyraznym zakladam, které pro nas vytvofil Ludwig
von Mises.
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I. Rakouska ekonomicka skola

Ludwig von Mises (1881-1973) se narodil
29. zati 1881 ve meésté Lvové, tehdy soucasti Ra-
kousko-Uherské fise, kde jeho otec Arthur slechtic von
Mises, vynikajici stavebni inzenyr u rakouskych Zelez-
nic, pobyval. Vyristal ve Vidni, Mises na prelomu sto-
leti vstoupil na univerzitu, aby absolvoval pravo a eko-
nomii. Zemrel 10. fijna 1973 v New York City. Mises se
narodil a vyrastal béhem velkého vzestupu velké eko-
nomické ,Rakouské Skoly“. A ani Misesovi ani jeho
vitalnim prispévkim k ekonomickému mysleni nemuze
byt porozuméno izolované od tradice Rakouské eko-
nomickeé skoly, kterou studoval a do sebe absorboval.

V druhé poloviné 19. stoleti bylo jasné, Ze , klasickd
ekonomie®, kterd dosahla svého vrcholu v Anglii
v osobé Davida Ricarda a Johna Stuarta Milla, tvrdé
ztroskotala na mnozstvi zdsadnich chyb. Kritickou chy-
bou bylo to, Ze se klasickd ekonomie pokousela analy-
zovat ekonomiku vterminech ,tfid“, spiSe nezZ
v jednani jednotlivc. Nasledkem toho klasicti ekono-
mové nemohli najit spravné vysvétleni pro zakladni sily
urcujici hodnoty a relativni ceny zboZi a sluzeb; ani
nemohli analyzovat jednani spotfebitell, rozhodujicich
Cinitel( pro aktivity vyrobcl v ekonomice.

Hledice na ,tfidy“ zbozi, pro ptiklad, klasicti eko-
nomové nikdy nemohli vyresit ,paradox hodnoty“:
fakt, Zze chleba, prestoze je extrémné uziteCny a je
,otazkou zZivota“, ma na trhu nizkou hodnotu; zatimco
diamanty, luxus, a proto z pohledu lidského preziti
tretka, ma velmi vysokou hodnotu na trhu. Jestlize je
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chleba uzite¢néjsi neZ diamanty, tak pro¢ je ocenovan
na trhu mnohem levné;ji? Klasi¢ti ekonomové zoufajice
si nad timto paradoxem, se nanestésti rozhodli, ze
hodnoty jsou zasadné rozdélené: chleba, ackoliv vyssi
v ,,hodnoté pouZiti“ nez diamant, ma z néjakého davo-
du nizsi ,sménou hodnotu”. Bylo to vlivem tohoto
rozstépeni, Ze pozdéjsi generace pisatelll odsuzovaly
trzni ekonomiku, protoZe tragicky Spatné sméfuje
ekonomické zdroje do ,vyroby kvdli zisku“, coz odpo-
ruje mnohem prinosnéjsi ,,vyrobé pro uziti“.

Tim, Ze selhali v analyze jednani spotrebitell, kla-
si¢ti ekonomové nemohli dfive nezZ rakousti ekonomo-
vé pfijit s dostate€nym vysvétlenim toho, co urcuje
ceny na trhu. Tim, Ze tapali ohledné fesSeni, nanestésti
usoudili, za

(a) ze hodnota bylo néco véziciho v komodité; za

(b) Ze hodnota musi byt udélena zboZi procesem
vyroby; a za

(c) ze konecnym zdrojem hodnoty byly produkéni
,naklady” nebo i mnoZstvi pracovnich hodin vynaloZe-
nych v takové produkci.

Byla to Ricardidnska analyza, kterd pozdéji vedla
Karla Marxe k perfektné logickému zavéru, Ze protoze
vSechny hodnoty jsou produktem masy pracovnich
hodin, potom vSechny uroky a zisky ziskané kapitalisty
a zaméstnanci musi byt ,,nadhodnotou” nespravedlivé
vyvlastnénou ze skutecnych prijm0 pracujici tfidy. Po-
té, co dali tuto zastavu marxismu, pozdéjsi Ricadiani se
pokouseli namitat, Ze kapitalové zatizeni je produktiv-
ni, a tak rozumné ziskava svlj podil na zisku; ale Mar-
xisté mohli s ospravedinénim nabidnout vyvraceni
tohoto tvrzeni tim, Ze kapital je také ,ztélesnénou”
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anebo ,,zmrazenou” praci, a tak mzdy by mély zahrno-
vat cely vytéZzek z vyroby.

Klasicti ekonomové neméli dostatecné vysvétleni
anebo ospravedInéni pro zisk. Pfi zachazeni s podilem
na vytézku z vyroby cisté jen v terminech ,tfid“, Ricar-
diani jen mohli pozorovat pokracujici ,tfidni zdpas”
mezi ,,mzdami“, ,zisky“ a ,rentami, s pracujicimi,
kapitalisty a pozemkovymi vlastniky vécné soupeficimi
o své prislusné podily. Ricardidni tim, Ze mysleli jen
v agregatnich terminech, tragicky oddélili otazku vyro-
by od distribuce, s distribuci jako zaleZitosti konfliktu
mezi bojujicimi tfidami. Byli nuceni prohlasSovat, Ze
pokud se mzdy zvysi, mlZe to byt jen na Gcet niZsich
zisk( a rent anebo vice versa. Opét tak Ricardiani dali
zastavy marxistickému systému.

Tim, Ze hledéli na tfidy spiSe neZ na jednotlivce, po-
tom klasicti ekonomové nejen Ze museli opustit analy-
zu spotfeby a byli pomyleni pti vysvétlovani hodnoty a
ceny; nemohli se ani pfiblizit vysvétleni ocerfovani
jednotlivych vyrobnich faktorud: specifickych jednotek
prace, pady nebo kapitdlovych statkd. Jak 19. stoleti
preslo svoji polovinu, chyby a omyly Ricardianské eko-
nomiky se stavaly ndpadnéjsimi. Ekonomie se sama
zacala dostdvat do slepé ulicky.

Casto se v historii lidského badani stava, ze podob-
né objevy jsou ucinény ve stejnou dobu zcela nezavis-
lymi lidmi Siroce oddélenymi od sebe prostorem a
podminkami. Redeni dfive zminénych paradoxd se
objevilo zcela oddélené a v rliznych formach ve stej-
ném roce 1871: Williamem Stanley Jevonsem v Anglii;
Léonem Walrasem v Lausanne ve Svycarsku a Karlem
Mengerem ve Vidni. Vtomto roce byla zrozena mo-
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derni nebo ,neoklasickd” ekonomie. Jevonsovo feseni
a jeho nova ekonomicka vize byly fragmentované a
nekompletni; navic Jevons musel bojovat proti enorm-
nimu vyznamu Ricardianské ekonomie, naakumulova-
nému v tésném intelektudlnim svété Anglie.

Jako vysledek mél Jevons v daném case maly vliv a
zaujal malo nasledovnik(l; Walras(v systém mél také
maly vliv v daném ¢ase; jak vidime v tom, co nasledo-
valo, co bylo v pozdéjsich letech znovuzrozeno, aby
vytvorilo zdklady klam( soucasné ,,mikroekonomie”.
Zdaleka nejvytecnéjsi vizi a feSenim ztéchto tfi neo-
klasikd, bylo ty od Karla Mengera (1840-1921), profe-
sora ekonomie na Videriské univerzité. Byl to Menger,
kdo zalozil ,,Rakouskou ekonomickou gkolu“. *

Mengerova pionyrska prace pfinesla plné ovoce ve
velké systematické prdci jeho brilantniho studenta a
jeho ndsledovnika na Videriské univerzité Eugena
Bohm-Bawerka (1851-1914). Byla to Bohm-Bawerk
monumentalni prace, napsana vétsSinou béhem 80. let
19. stoleti a vrcholici v jeho tfisvazkovém dile ,Capital
and Interest“?, ktera vytvofila zraly produkt Rakouské

! viz Principles of Economics od Karla Mengera, preklad James Din-
gwall a Bert F. Hoselitz (Glencoe, Ill.: The Free Press, 1950); znovu otisténo
2007 (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute); pivodni némecka edice
Grundsatze der Volkswirtschaftlehre (1871). Viz také Mengerova kniha
Problems of Economics and Sociology, preklad Francis J. Nock (Urbana:
University of Illinois Press, 1963); plivodni némecka edice Untersuchungen
tiber die Methode der Socialwissenschaften und der Politische Oekonomie
insbesondere (1883).

% Viz t# svazkové dilo Eugena von Bohm-Bawerka Capital and Interest:
svazek |, History and Critique of Interest Theories; svazek I, Positive Theory
of Capital; svazek Ill, Further Essays on Capital and Interest, pfeklad George
D. Huncke a Hans F. Sennholz (Grove City, Penn.: Libertarian Press, 1959);
toto byl prvni kompletni anglicky preklad tfeti a ¢tvrté némecké edice.
Némecky titul pro Bchm-Bawerklv opus je Kapital und Kapitalzins (prvni
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Skoly. Byli zde jini velci a tvlrci ekonomové, ktefi pfi-
spéli do Rakouské Skoly béhem poslednich dvou dekad
19. véku; vyznamné Bohm-Bawerk(v Svagr Friedrich
von Wieser (1851-1926) a do urcité miry i americky
ekonom John Bates Clark (1847-1938); ale Bohm-
Bawerk nad nimi vSemi vy¢nival.

Rakouské, neboli Mengerovsko-Bawerkovské fese-
ni dilemat ekonomie bylo mnohem komplexnéjsi, nez
Ricardidanské feseni, protoZe rakouské reseni bylo za-
korenéno v kompletné rozdilné epistemologii. Rakous-
ti ekonomové se spolehlivé zaméfili na analyzu jednot-
livce, na jedndni jednotlivce, na to, jak tento kona vol-
bu na zakladé svych preferenci a hodnot vredlném
svété. Tim, Ze vychazeji od jednotlivce, Rakousti eko-
nomové byli schopni zaloZit svoji analyzu ekonomické
aktivity a vyroby na hodnotach a touhach jednotlivych
spotrebitel.

Kazdy spotfebitel kona na zakladé svého vlastniho
vybéru ze své skdly preferenci a hodnot; a jsou to tyto
hodnoty, které na sebe navzajem pUsobi a zkombinuji
se do spotrebitelské poptavky, kterad tvofi zaklad a
smér pro vSechny vyrobni aktivity. Diky zaloZeni analy-
zy na jednotlivci, tak jak se tento stavi k redlnému své-
tu, Rakousti ekonomové vidéli, Ze vyrobni aktivity byly
zalozeny na predpovidani toho, jak plnit poptavky spo-
trebitell. Proto se stalo pro rakouské ekonomy zfej-
mym, Ze zadnd vyrobni aktivita, at uZ prace anebo

edice svazek | vroce 1884 a svazek Il vroce 1889; druha edice svazek |
v roce 1900 a svazek Il a Ill v roce 1902; tfeti a kompletné revidovana edice
svazku | v roce 1914 a ¢ast svazk( Il a Il v roce 1909; spojené svazky Il a llI
v roce 1912; ¢tvrta (posmrtnad) edice I, I, Il v roce 1921).
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jakykoliv jinych vyrobnich faktori, nemuize udélovat
hodnotu zbozi anebo sluzbam.

Hodnota spociva v subjektivnim ohodnoceni jed-
notlivych spotrebitelll. Ve zkratce, mohu stravit 30 let
praci a pouzit fadu jinych pracovnich zdroji na doko-
nalou velkou parou pohdnénou tfikolku. Pokud ovSem
pfi nabizeni tohoto produktu nemuUze byt nalezen zad-
ny spotfebitel, aby tuto tfikolku koupil, je tato ekono-
micky bezcennd, bez ohledu na mylné smérované Uusili,
které jsem na ni vynaloZil. Hodnota je spotfebitelskym
ohodnocenim, a relativni ceny zboZi a sluzeb jsou ur-
¢eny rozsahem a intenzitou spotrebitelského ohodno-
cenfi a touhou po téchto produktech.

Tim, Ze se rakousti ekonomové divali jasné na jed-
notlivce, a ne na Siroké , tfidy“, mohli jednoduse vyre-
Sit problém ,paradoxu hodnoty”, ktery tiZil klasiky.
ProtoZe Zadny jednotlivec neceli na trhu volbé mezi
,Chlebem” jako tfidou a ,diamantim” jako tfidou.
Rakousti ekonomové ukazali, Ze ¢im veétsi mnoZstvi —
vétsi pocet jednotek — zbozi, které nékdo vlastni, tim
méné si kazdou jednotku ceni. Clovék klopytajici pous-
ti, postradajici vodu, da extrémné vysokou hodnotu
,uzitku“ poharu vody: zatimco stejny ¢lovék ve mésté
Vidni anebo New Yorku, s hojnosti vody kolem néj, da
velmi nizkou hodnotu ,uzitku“ jakémukoliv danému
poharu vody. Proto cena, kterou zaplati za pohar vody
v pousti, bude o hodné vétsi nez v New York City.

Ve zkratce jednajici jednotlivec Celi a provadi volbu
za podminek tykajicich se specifickych jednotek nebo

3 Viz Eugen von Bohm-Bawerk, ,The Ultimate Standard of Value”
v Shorter Classic of Bchm-Bawerk (Grove City, Penn.: Libertarian Press,
1962).
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,mezi“; a objev rakouskych ekonom( byl oznacen jako
,zakon klesajicitho mezniho uzitku“. Dlvod, proc je
,chleba” mnohem levnéjsi nez ,diamanty” je ten, Ze
dostupné mnoistvi pecnd chleba je enormné vétsi nez
mnozstvi karatl diamantd: proto hodnota a cena kaz-
dého pecnu chleba bude mnohem mensi nez hodnota
a cena kazdého karatu. Neni zde Zzadny rozpor
v ,uzitkové hodnoté” a ,sménné hodnoté”; pfi dané
dostupné hojnosti pecnd, je kazdy pecen pro jednot-
livce méné ,uzZite¢ny” nez kazdy kardt diamantu.
Stejné soustfedéni na jedndni jedince, a proto na
,mezni analyzu” také vyreSilo problém ,distribuce”
pfijmu na trhu. Rakousti ekonomové demonstrovali, Zze
kazda jednotka vyrobniho faktoru, jedno zda rozdil-
nych druhll prace, pady nebo kapitadlového vybaveni,
je ocenéna na svobodném trhu na zakladé své ,mezni
produktivity”: ve zkratce, jak mnoho dand jednotka
vlastné prispiva k hodnoté konecného produktu kou-
peného spotiebiteli. Cim vétdi ,,zdsoba”, mnoZstvi jed-
notek jakéhokoliv daného faktoru, tim mensi bude
jeho mezni produktivita — a proto ijeho cena; a ¢im
Tak Rakousti ekonomové ukazali, Ze zde neni Zadny
nesmyslny a arbitrarni tfidni zapas anebo konflikt mezi
rGznymi tfidami vyrobnich faktord; misto toho kazdy
vyrobni faktor pfispivd harmonicky ke koncovému
produktu, je sméfovan k uspokojeni nejvice pocitova-
nych potreb spotrebitelll, co nejefektivnéjsim zplso-
bem (tj. zplsobem nejméné stojicim vzacné zdroje).
Kazda jednotka kazdého vyrobniho faktoru potom
vydélava svlj mezni produkt, svdj vlastni specificky
prispévek k vyrobnimu usili. Ve skutecnosti, pokud by
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zde byl néjaky konflikt zajmu, nebylo by to mezi druhy
vyrobnich faktortd, mezi ptidou, praci a kapitalem; bylo
by to mezi soutézZicimi nabizejicimi stejného vyrobniho
faktoru. Jestlize pro pfiklad, nékdo nasel novy zdroj
médéné rudy, zvySena nabidka by vedla k poklesu ceny
médi; to by mohlo jen pracovat ve prospéch a
k vydélku spotrebitell a spolupracujici prace a kapita-
lovych statk(l. Neveselymi by mohli byt jediné existujici
vlastnici médénych dol(, ktefi zjistili, Ze cena po jejich
vlastnim produktu klesa.

Rakousti ekonomové tak ukazali, Ze na svobodném
trhu neni jakékoliv oddéleni mezi ,vyrobou” a ,distri-
buci pfijmu”. Hodnoty a poptavky spotrebitell urcuji
konecné ceny spotifebniho zboZi, zboZi koupeného
spotrebiteli, které ustavuje smér vyrobni aktivity a
nasledné urcuje ceny kooperujicich jednotek vyrobnich
faktor(: jednotlivé mzdové sazby, renty a ceny kapita-
lovych statk(. ,Distribuce” pfijmu je jednoduse na-
sledkem jednotlivych cen kaZzdého faktoru. Proto,
jestlize cena médi je 20 cent( za libru a vlastnici médi
prodavaji 100 tisic liber médi, vlastnici obdrzi
v distribuci 20 tisic dolarG; jestliZe mzda nékoho je
4 dolary za hodinu a on odpracuje 40 hodin tydné,
obdrzi 160 dolar(i za tyden, a tak podobné. Jaky je zisk
a problém ,,zamrzlé prace” (prace vtélené do stroju)?

Opét pracujice sanalyzou jednotlivce, Bohm-
Bawerk vidél, Ze zdkladnim zdkonem lidského jednani
je to, ze kazdy clovék si preje dosahnout své touhy,
svych cilt, jak jen nejdfive je to mozné. Proto, kazdy
Clovék bude preferovat zboZi a sluzby v soucasnosti
pred ¢ekdnim na totéZ zboZi a sluzby za dlouhy cas
v budoucnosti. Holub, ktery je jiZz v hrsti, bude vidycky
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hodnotnéjsi nez holub na strese. Tak se déje proto, ze
je zakladni pfirozenym faktem ,¢asové preference” to,
Ze lidé neinvestuji vSechen pfijem do kapitalovych
statk( tak, aby zvétsSili mnozstvi zbozi, které bude vy-
robeno v budoucnosti.

Prvné si lidé musi obstarat spotfebni zbozi pro
dnesek. Ale kazdy clovék za rGznych podminek a kul-
tur, ma rozdilnou miru ¢asové preference, preference
zboZi dostupného dnes pred zboZzim dostupnym poz-
d&ji. Cim vétsi je jejich mira ¢asové preference, tim
vétsi cast svych prijma budou nyni spotifebovavat; ¢im
mensi mira, tim vice budou spofit a investovat do bu-
douci produkce. Je faktem casové preference, Ze vyus-
tuje v urok a zisk; je to stupen a intenzita ¢asovych
preferenci, které urcuji, jak vysoka bude Grokova mira
a zisk.

Vezméme pro priklad miru Grokové miry na pujcky.
Scholasticti filosofové katolické cirkve ve stfedovéku a
raném novovéku, byli svym zplsobem vybornymi eko-
nomy a trznimi analytiky; ale jedna véc, kterou nemoh-
li nikdy vysvétlit, nebo obhdjit, bylo jednoduché ucto-
vani troku z pujcky. Byli schopni porozumét vydélavani
zisku z riskantnich investic; ale dozvédéli se od Aristo-
tela, Ze penize samy o sobé jsou neplodné a neproduk-
tivni. Proto jak by mohl byt ryzi Grok z pljéky (predpo-
kladajici nulové riziko nesplaceni) obhajen?

Neschopni najit odpovéd, cirkev a scholastici zdis-
kreditovali sv(j pfistup v ocich svétskych lidi odsuzo-
vanim vsech urok( z pljcek jako hrisné ,lichvy“. Byl to
Bohm-Bawerk, kdo konec¢né nalezl odpovéd
v konceptu casové preference. Kdyz véfitel pljcuje
100 dolarG dluznikovi, vyménou za to, Ze obdrzi
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106 dolard za rok, tak si tito dva muzi nevyménuiji stej-
né véci. Véritel poskytuje dluznikovi 100 dolar( ,,dnes
dostupného zbozi“, penize, které mize dluznik pouZit
kdykoliv v soucasnosti. Ale dluznik dava véfiteli vymé-
nou, ne penize, ale urok, vyhlidku na to, ze obdrzi ode
dneska za rok penize.

Ve zkratce, véfitel dava dluznikovi ,dnes dostupné
zboZi“, zatimco dluznik dava véfiteli jen ,pozdéji do-
stupné zbozi“, penize, na které véfitel musi cekat rok,
neZ je bude moci pouzit. A protoZe universalni fakt
Casové preference Cini soucasné zboZzi hodnotnéjsim
nez budouci zboZi, véritel musi Uctovat a dluznik bude
ochoten platit odménu za soucasné zbozi. Tato odmé-
na je mirou zisku. Jak velka bude odména, bude zaviset
na mife ¢asové preference kazdého ucastnika trhu.

To nebylo vSe, Bohm-Bawerk pokracoval a ukazal,
jak Casova preference stejnym zplsobem urcuje miru
podnikatelského zisku: ve skutecnosti ze ,normalni”
mira podnikatelského zisku je Urokovou mirou. Kdyz
jsou prace a plGda zaméstnany v procesu vyroby, pod-
statnym faktem je, Ze nemusi cekat, jak by musely
Cekat, pokud by neexistovali kapitalisticti zaméstnava-
telé, na své penize, az do té doby, dokud je vyrobek
vyroben a prodan spotiebitelim.

Kdyby zde nebyli Zadni kapitalisti¢ti zaméstnavate-
|é, potom pracujici a majitelé pady by museli dfit po
mésice a roky bez vyplaty a renty, do té doby, dokud
konecny produkt — automobil anebo chleba nebo
mycka — neni prodan spottebitelim. Ale kapitalisté
vykonavaiji velkou sluzbu tim, Ze spofi penize ze svych
pfijma v dfivéjsi dobé, a potom tim, Ze vypldci pracujici
a majitele pady v soucasnosti, kdyz tito pracuji; kapita-
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listé vykonavaji funkci ¢ekani do té doby, dokud neni
koneény produkt prodan spotrebiteli, a potom teprve
obdrzi své penize.

Je to kvili této vitalni sluzbé, Ze jsou pracujici a ma-
jitelé pady vice nez ochotni ,,platit” kapitalistim jejich
zisk anebo urok. Kapitalisté jsou ve zkratce v pozici
,Veritel(”, ktefi spofi a vyplaceji dnesni penize, a po-
tom cekaji na jejich eventudlni vraceni; pracujici a ma-
jitelé pady jsou v tomto smyslu ,,dluznici®, jejichz sluz-
by nesou své ovoce pouze po urCité dobé
v budoucnosti. Opét, normalni mira podnikatelského
zisku bude urcena vyskou rdznych mér casové prefe-
rence.

Bohm-Bawerk také polozil jeSté jednu cestu: kapi-
talové statky nejsou jednoduse ,zamrzlou praci“; jsou
zamrzlym c¢asem (a pldou); a je to zasadni element
Casu a Casové preference, kde mlzZe byt nalezeno vy-
svétleni zisku a Uroku. Bawerk také vyznamné pokrocil
pfi ekonomické analyze kapitdlu; kdy v kontrastu
s Ricardidnskymi ekonomy a ivétSinou soucasnych
ekonoma, vidél , kapital” ne jednoduse jako homogen-
ni hromadu *, anebo dané mnoZstvi. Kapital je kompli-
kovana sit, ktera ma casovou rovinu; a ekonomicky
rlst a rostouci produktivita nepochazi od jednoduché-
ho pridani ke stdvajicimu mnoZstvi kapitalu, ale od
pridani k jeho ¢asové strukture, k budovani ,delSich a
delich vyrobnich procesG“. Cim je niz&i €asovd prefe-
rence lidi, tim vice jsou ochotni obétovat dnesni spo-
tfebu ve prospéch Uspor a investic vtéch dlouhych

* Viz BsShm-Bawerk, Capital and Interest, svazek 2, Positive Theory of
Capital, str. 1-118.
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procesech, které prinesou vyznamné vétSi mnoZstvi
spotiebniho zbozi v néjakém budoucim ¢ase.

Neomezeno



Stranka |15

II. Mises a Rakouska ekonomie:
The Theory of Money and Credit

Mlady Ludwig von Mises pfisel na Videnskou uni-
verzitu v roce 1900, ziskal zde svij doktorat v pravu a
ekonomice v roce 1906. Brzy se sam uvedl jako jeden
z nejbrilantnéjsich zak( v pokracujicim seminafi Euge-
na von Bohm-Bawerka. Ponofil se do Rakouského pfti-
stupu, nicméné Mises zjistil, Ze Bohm-Bawerk a starsi
Raku$ané nedosli dost daleko, Ze neuplatnili svoji ana-
lyzu az tak daleko, kam by mohli jit, a nasledkem toho
zUstaly v rakouské ekonomické skole dullezité mezery.

To je tak samoziejmé v kazdém védeckém oboru:
pokroky pfichdzi jak studenti a stoupenci stoji na ra-
menech svych velkych mistr. PFiliS casto nicméné
mistfi zavrhnou nebo selZzou v tom, aby vidéli hodnotu
pokroku jejich nasledovnikd. Obzvlasté hlavni meze-
rou, které si Mises povsSiml, byla analyza penéz. Je
pravdou, Ze Rakousti ekonomové vyresili analyzu rela-
tivnich cen pro spotiebni statky podobné jako pro
vSechny vyrobni faktory. Ale penize byly od dob klasic-
kych ekonom( v oddélené prihradce, nebyly pfedmé-
tem analyzy, ktera pokryva zbytek ekonomického sys-
tému.

Jak u starsich Rakouskych ekonom, tak u dalsich
neoklasikd v Evropé a Americe toto oddéleni pokraco-
valo a penize a ,cenova hladina” byly se vzrUstajici
mérou analyzovény zcela zvlasté od zbytku trzni eko-
nomiky. Nyni sklizime nestastné ovoce tohoto Zalost-
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ného rozdéleni v sou¢asném rozdéleni mezi ,, mikro“ a
,makro” ekonomii.

,Mikroekonomie je pfinejmensim zhruba zaloZena
na jednani jednotlivych spottebitelll a vyrobcl; ale
kdyz ekonomové prijdou k penéziim, jsme nahle vrieni
do neexistujicich neredlnych agregat(: penéz, ,cenové
hladiny“, ,narodniho produktu“ a uspor. Odrezani od
pevnych zakladd jednani jednotlivcl, makroekonomie”
skace od jednoho prediva omyll k dalsSimu. V Misesové
dobé v prvnich desetiletich 20. stoleti, bylo toto zava-
déjici oddélovani jiz valem rozvinuto v praci Ameri¢ana
Irvinga Fishera (1867-1947), ktery vytvofil sloZité teo-
rie ,cenové hladiny” a rychlosti“ nezakotvené
v jednani jednotlivell a s Zadnym pokusem integrovat
tyto teorie do zdravého téla neoklasické , mikro” ana-
lyzy.

Ludwig von Mises se vydal na cestu napraveni to-
hoto rozdéleni a zaloZeni ekonomie penéz a jejich
kupni sily (mylné nazyvané ,cenova hladina“) na ra-
kouské analyze jednotlivce a trzni ekonomiky: dospét
k velké jednotné ekonomii, kterd by vysvétlovala
vSechny casti ekonomického systému. Mises dosahl
tohoto monumentalniho Uspéchu ve své prvni velké
praci: ,The Theory of Money and Credit” (Theorie des
Geldes und der Umlaufsmittel z roku 1912. Cesky by
$lo pouzit nazev Teorie penéz a Gvéru). ® To byl oslnivy
Uspéch kreativniho rozhledu hodny samotného B6hm-
Bawerka. Konecné byla ekonomie celym, integrova-

® Pielozeno H. E. Batson v roce 1934, pretisknuto s "Monetary Recon-
struction" (New Haven, Conn.: Yale University Press, 1953). PretiSténo
Foundation for Economic Education, 1971; pretisténo s Uvodem od Murray
N. Rothbarda, Liberty Press/Liberty Classics, 1989.
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nym télesem analyzy zaloZeném na individualnim jed-
nani; nemuselo zde byt jiz Zddné rozdéleni mezi penézi
a relativnimi cenami, mezi mikro a makro.

Mechanisticky Fisherovsky pohled automatickych
vztahll mezi mnoiZstvim penéz a cenovou urovni,
,rychlosti obéhu“ a , rovnosti smén“ byl explicitné
Misesem rozbit ve prospéch integrované aplikace teo-
rie mezniho uZitku na nabidku a poptdvku po samot-
nych penézich. Zvlasté Mises ukazal, Ze pravé jako
cena jakéhokoliv statku je uréena jeho dostupnym
mnoZstvim a intenzitou poptavek spotiebiteld po tom-
to zboiZi (zaloZenych na meznim uZitku spotiebitel(),
tak ,,cena” nebo kupni sila penézni jednotky je urcena
na trhu stejnym zplGsobem.

V ptipadé penéz, je poptdvkou poptavka po drzeni
nécich penéinich zlstatkd (v nécdi penéZence nebo
v bance, aby je Slo utratit dfive nebo pozdéji za uZzitec-
né zbozi a sluzby). Mezni uZite¢nost penéini jednotky
(dolaru, franku nebo zlaté unce) urcuje intenzitu po-
ptavky po penézinich zlstatcich; a vztah mezi dostup-
nym mnoZstvim penéz a poptavkou po nich urcuje
,cenu” dolaru (tj. jak mnoho ostatniho zboZzi mlze byt
za dolar ziskdno pfi sméné).

Mises souhlasil s klasickou , kvantitativni teorii“, Ze
vzestup v nabidce dolarl nebo zlatych unci povede
k paddu jejich hodnoty nebo ,ceny” (tj. vzestup cen
ostatnich statkd a sluZzeb); ale enormné tento hruby
pfistup zuslechtil a integroval s obecnou ekonomickou
analyzou. Prvné ukdzal, Ze tento pohyb je stézi propor-
ciondlni; vzestup v nabidce penéz bude mit tendence
snizovat jejich hodnotu, ale jak mnoho to déld nebo
pokud se tak viibec stane, zavisi na tom, co se stane
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s mezni uzite€nosti penéz, a tak poptavkou verejnosti
po drzbé penéz v podobé penéinich zlstatk(. Navic
Mises ukazal, Ze ,,mnozstvi penéz” nezvysuje celkovou
sumu: zvySené mnozstvi je ,vstfiknuto” v jednom bodé
ekonomického systému a ceny budou rist pouze, kdyz
se nové penize rozptyli vinami po ekonomice.

Jestlize vlada vytiskne nové penize a utrati je, fek-
néme za sponky na papir, to co se stane, neni jedno-
duse narust ,,cenové hladiny”, jak by fekli ne-Rakousti
ekonomové; co se stane je to, Ze prvné vzrostou prijmy
a ceny sponek na papir, a potom ceny dodavateld,
ktefi dodavaji prdmyslu sponek na papir a tak dale.
Takze vzestup v nabidce mnoiZstvi penéz zméni relativ-
ni ceny pfinejmensim docasné a muZe vyustit v trvalé
zmény také v relativnich pfijmech (CantillonGv efekt,
pozn. prekladatele).

Mises byl také schopen ukazat, Ze rany a dlouho
zapomenuty pohled Ricarda a jeho pfimych ndsledov-
nikd byl pozoruhodné spravny: Ze nehledé na primys-
lové anebo spotrebni vyuZiti zlata, vzestup v nabidce
penéz nepfindsi vlbec Zadné spolecenské prinosy.
V kontrastu s takovymi vyrobnimi faktory jako je plda,
prace a kapital, narGst jejich mnoZstvi prinese vétsi
produktivitu a vyssi Zivotni standard, vzestup v nabidce
penéz jen roziedi kupni silu; nezvysi produkci.

Kdyby mnoiZstvi penéz kazdého v jeho penéZence
anebo bankovnim Gctu byla magicky ztrojndsobena
pres noc, spole¢nost to nezlepsi. Ale Mises ukazal, ze
velky plvab inflace (narlist mnoZstvi penéz) je presné
vtom, Ze ne kazdy dostane nové penize ihned a ve
stejném mnoZstvi; misto toho vlada a ji oblibeni pfi-
jemci vynostd nebo dotaci jsou prvnimi, ktefi obdrzi
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nové penize. Jejich pfijem vzroste predtim, nez mnoho
cen vzroste; zatimco ti nestastni ¢lenové spolecnosti,
ktefi obdrzi nové penize na konci rfetézu (nebo jako
penzisté, neobdrZi z novych penéz vibec nic) ztraceji,
protoze ceny véci, které kupuiji, rostou predtim, nez si
mohou uZit vzestup pfijmu. Ve zkratce plvab inflace je
ten, Ze vlada a jiné skupiny v ekonomice mizou tise,
ale efektivné téZit na ucet skupin obyvatelstva, které
postradaji politickou moc.

Inflace — rozsifeni nabidky penéz — ukazal Mises,
je procesem zdanovani a redistribuce bohatstvi. Ve
vyvoji svobodné trini ekonomiky nezasaZené vlddou
pfivodénym narlstem nabidky penéz, ceny budou
obecné klesat, jak se bude nabidka zboZi a sluzeb roz-
Sifovat. A klesajici ceny a naklady byly opravdu vitanou
charakteristikou priimyslového rozvoje béhem vétsiny
19. véku. Aplikovdnim mezniho uZitku na penize Mises
prekonal problém, ktery vétsina ekonom vidéla jako
neprekonatelny: takzvany ,rakousky kruh”.

Ekonomové mohli vidét, jak ceny vajec nebo koni
nebo chleba mohly byt urceny pfisluSnymi meznimi
uzitky téchto véci; ale na rozdil od téchto statk, které
jsou poptavany za ucelem spotreby, penize jsou po-
ptavany a drieny v podobé penéznich zlstatkl za Uce-
lem jejich utraceni za statky. Nikdo tak nemUze popta-
vat penize (a mit z nich mezni uZitek), jestlize tyto jiz
predtim neexistovaly, nefidily ceny a kupni silu na tr-
hu.

Ale jak mlzeme plné vysvétlit cenu penéz
v terminech mezniho uzitku, jestlize penize musely mit
predem existujici cenu (hodnotu) pro ucely toho, aby
byly poptavany na prvni misté? Ve své ,regresnim
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teorému”, Mises prekonal ,Rakousky kruh” v jednom
ze svych nejdulezitéjsich teoretickych uspécht, v ném?z
logicky ukazal, Ze jeden mUze sledovat nazpét casovy
element v poptavce po penézich az do davného dne,
kdy penéini komodita nebyla penézi, ale uZite¢nou
barterovou komoditou ve své ryzosti.

Ve zkratce, az do dne, kdy penize-komodita (tj.
(nejCastéji) zlato nebo stribro) byla poptavana vyhrad-
né pro svoje kvality jako spotfebni komodita a komodi-
ta pro pfimé pouiZiti. Mises nejen Ze zkompletoval
logické vysvétleni ceny nebo kupni sily penéz, ale jeho
objevy mély dalsi dllezité disledky. Znamenalo to, Ze
penize mohly vzniknout jen jedinym zplsobem: na
svobodném trhu a z pfimé poptavky na tomto trhu pro
uzitecné komodity. A to znamen3, Ze penize nemohly
mit pdvod v tom, Ze vlada prohlasi néco za penize ani
v néjakém druhu jednorazové spolecenské smlouvy;
mohly se jen vyvinout z obecné uZitecné a cenné ko-
modity. Menger dfive ukazal, Ze penize vznikly prav-
dépodobné touto cestou; ale byl to Mises, ktery po-
tvrdil absolutni nezbytnost trhu pro plvod penéz.

Ale to ma jesté dalsi dusledky. To znamena na roz-
dil od pohledu vétsiny tehdejsich a dnesnich ekonomd,
Ze ,penize” nejsou jednoduse arbitrarni jednotky nebo
kousky papiru definované vladou: dolary, libry, franky
apod. Penize musi mit plvod jako uZitecna komodita:
jako zlato, stfibro nebo cokoliv jiného. Plvod penéi-
nich jednotek, jednotek uctovani a smény, nebyl
,frank” nebo ,marka“, ale zlaty gram anebo stfibrna
unce. Penézni jednotka je vzakladu jednotkou vahy
o specifické hodnoté, trhem vytvorené komodity. Neni
zadnym zazrakem, Ze ve skutecnosti vSechna dnesni
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jména pro mény: dolar, libra, frank a podobné, pochazi
zvadhovych jednotek pro zlato nebo stfibro.
| vdneSnim ménovém chaosu Ustava USA jesté definu-
je dolar jako 1/35 (nyni 1/42) zlaté unce. (Dnes jiz do-
lar na zlato vazan neni, pozn. prekladatele).

Tato analyza kombinovand s Misesovou demon-
straci nesmirnych spolecenskych Skod vladou zvysené
nabidky arbitrarné vyprodukovanych ,dolard“ a ,fran-
k“, sméruje cestu k uplné odluce vlady od ménového
systému. To znamena, Ze zdkladem penéz je vdha zlata
nebo stfibra, to znamen3, Ze je zcela moZné se vratit
do svéta, kde takové vahy budou opét jednou jednot-
kou uctovani a prostredkem penéini smény. Zlaty
standard, ktery je dalek toho, aby byl barbarskym feti-
Sem anebo dalSim arbitrarnim ndpadem vlady, je na-
hlizen jako schopny poskytnout penize produkované
vyhradné na trhu, a ne jako predmét vrozenych inflac-
nich a prerozdélovacich tendenci donucujici vlady.
Dobré, nevladni penize by znamenaly svét, kde by ceny
a naklady opét mohly klesat jako reakce na rist pro-
duktivity.

Toto jsou sotva stéZi vSechny pokroky Misesovy
monumentalni knihy ,Theory of Money and Credit”.
Mises také demonstroval roli bankovnictvi v nabidce
penéz a ukazal, Ze bankovnictvi osvobozené od vladni
kontroly a diktatu, by vedlo k ne tak divoké inflacni
expanzi penéz, ale banky by byly pfinuceny poZadova-
nim vyplat dobrych penéz k ne-inflacni politice ,tvr-
dych penéz”.

Vétsina ekonomu ospravedlfiuje centralni bankov-
nictvi (kontrolu bank vladni bankou, jako je Federalni
rezervni systém) jako nutnost, aby vlada mohla ome-
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zovat inflaéni tendence soukromych bank. Ale Mises
ukazal, Ze role centralnich bank byla pfesné opacna:
osvobodit banky od ptisnych trinich restrikci stran
jejich aktivit a stimulovat a pohdnét je kinflacni ex-
panzi jejich pljéek a deposit. Centralni bankovnictvi,
jak jeho plGvodni obhdjci velmi dobre védéli, je a vidy
bude inflatnim opatfenim osvobozujicim banky od
trznich omezeni. (Mises se pozdéji ve svych pozdéjsich
pracich klonil ke 100% bankovnim rezervam, pozn.
prekladatele).

Dalsim vyznamnym pokrokem knihy , The Theory of
Money and Credit” bylo vymyceni nékterych ne-
individualistickych anomalii, které kazily Rakousky
koncept mezniho uzitku. V kontradikci k jejich vlastni
hlavni metodologii soustfedujici se na redlné jednani
jednotlivci, Rakousti ekonomové Sli  vsouladu
s Jevonsko-Walrasovskym meznim uzZitkem, ktery
zkousSeli ucinit méfitelnou matematickou kvantitou.
| dnes, kazda ekonomickd ucebnice vysvétluje mezni
uzitek vterminech ,uZitk(”, jednotek, které jsou do-
mnéle scitatelné, nasobitelné a podrobitelné i jinym
matematickym operacim (viz tfeba celkovy uZitek,
pozn. prekladatele).

Jestlize by student citil, Ze ¢ini malo smyslu fici
,Ocenuji hodnotou ¢ty uzitkd tuto libru masla®, mél
by takovy student absolutné pravdu. Stavéjice na po-
hledu svého spoluzidka z Bohm-Bawerkova seminare,
Cecha Frantiska Cuhela (1862-1914), Mises zni€ujicim
zplUsobem vyvratil myslenku toho, Ze mezni uzitek je
v néjakém smyslu méfitelny a ukazal, Ze mezni uzitek
je striktné ordindlnim fazenim, v kterém jednotlivec
sefazuje svoje hodnoty v preferencénim poradi (,Prefe-
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ruji A pred B a B pred C), bez predpokladu néjaké my-
tické jednotky nebo kvantity uzitku.

Jestlize nema zadny smysl fikat, Ze jednotlivec ma-
Ze ,mérit svlj vlastni uZitek”, potom ma jesté méné
smyslu se pokouset srovnavat uzitky mezi lidmi ve
spolecnosti. Ale etatisté a egalitafi se pokousi pouzit
teorii uZitku timto zplsobem celé 20. stoleti. Jestlize
mUZete Fici, Ze mezni uZitek z dolaru kazdého clovéka
klesa, jak tento ¢lovék shromaZduje dalsi dolary, po-
tom nemdUZete také fici, Ze vldda muizZe zvysit ,spole-
Censky uZitek” tim, Ze vezme dolar od bohatého cloveé-
ka, ktery si ho ceni méné a da ho chudému clovéku,
ktery si ho bude cenit vyse?

Misesovo vysvétleni, Ze uzitek nemUzZe byt méren
zcela eliminuje pouziti mezniho uZitku pro rovnostar-
ské politiky statu. A ackoliv, zatimco ekonomové obec-
né neupfimné pfijimaji myslenku, Ze uZitek nemflze
byt srovnavan mezi jednotlivci, pfedpokladaji, Ze mo-
hou jit dale a odhadovat ,spolecenské vyhody“ a ,,spo-
le¢enské naklady”.

Neomezeno



Stranka |24

III. Mises o hospodarském cyklu

V knize ,, The Theory of Money and Credit” byly ob-
sazeny prinejmensim zaklady jesté jednoho vynikajici-
ho Uspéchu Ludwiga von Misese: dlouho hledané vy-
svétleni mysteriosniho a znepokojujiciho ekonomické-
ho fenoménu — hospodarského cyklu. Od doby rozvi-
nuti prmyslu a pokrocilé trini ekonomiky v pozdnim
18. véku si pozorovatelé povsimli, Ze trini ekonomika
je predmétem zdanlivé nekonecné série stfidajicich se
boomu a Upadk(, expanzi, nékdy eskalujicich do padi-
vé inflace nebo tézké paniky a deprese.

Ekonomové se pokouseli o mnoho vysvétleni, ale
i ta nejlepsi trpéla jednou zakladni vadou: nikdo z nich
se nepokusil integrovat vysvétleni hospodarského cyk-
lu sobecnou analyzou ekonomického systému,
s ,mikro” teorii cen a produkce. Ve skutecnosti tak
bylo tézké ucinit, protoze obecna ekonomicka analyza
ukazovala, Ze trzni ekonomika ma tendenci smérovat
k ,rovnovaze” (ekvilibru), s plnou zaméstnanosti, mi-
nimalnimi chybami v prfedpovédich apod. Odkud je
potom trvald série boom0 nebo Gpadk(?

Ludwig von Mises vidél, Ze protoZe trzni ekonomika
nemuZe sama vést k trvalému kolu boomU a Upadkad,
vysvétleni musi leZzet mimo trhy: v néjaké vnéjsi inter-
venci. Postavil svoji velkolepou teorii hospodarského
cyklu na tfech dfive nepropojenych elementech. Jed-
nim byla Ricardianskd demonstrace zpUsobu, jakym
vldda a bankovni systém obvykle rozsifuje penize a
uvér, vyhani do vyse ceny (boom) a zavinuje odliv zlata
a naslednou kontrakci penéz a cen (Upadek).
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Mises zjistil, Ze toto bylo vybornym prfedbéinym
modelem, ale nevysvétlovalo to, jak byl vyrobni sys-
tém hluboce ovlivnén boomem nebo pro¢ by deprese
méla byt potom nevyhnutelnd. Druhym elementem
byla Bohm-Bawerkovskd analyza kapitalu a struktury
vyroby. A tfeti byla demonstrace vyznamu rozdilu mezi
,pfirozenou” uUrokovou mirou (mira uroku bez vlivu
expanze bankovniho Uvéru) a mirou ve skutec¢nosti
ovlivnénou bankovnimi plj¢kami pro vyrobni systém a
ceny od Svédského ,Rakusana“ Knuta Wicksella (1851-
1926).

Z téchto tfi dllezitych, ale rozptylenych teorii Mi-
ses vytvofil svoji velkolepou teorii hospodarského cyk-
lu. Do (relativné) hladkého fungovani a harmonie trzni
ekonomiky pfichdzi expanze bankovniho Uvéru, po-
vzbuzovand a podporena vladou a jeji centralni ban-
kou. Jak banky rozsifuji nabidku penéz (bankovky a
deposita) a pujcuji nové penize byznysu, stlacuji uro-
kovou miru pod , pfirozenou” miru, neboli miru ¢aso-
vych preferenci, tj. miru svobodného trhu, ktera odrazi
dobrovolny pomér mezi spotfebou a investicemi ve-
fejnosti.

Jak je drokova mira uméle sniZena, byznys si bere
nové penize a rozsifuje strukturu vyroby, pfidava kapi-
talové investice, zvlasté ve ,vzddlenéjSich” stddiich
produkce: v dlouhodobych projektech, vyrobé strojd,
pramyslovych surovinach a podobné. Nové penize jsou
pouzity k preplaceni mezd a jinych nakladl a
k premisténi zdroji do téchto ranéjsich ,vyssich” radu
investic. Poté, co pracujici a jini vyrobci obdrzi nové
penize, pficemz jejich ¢asové preference zlstavaji ne-
zménény, budou utracet ve svém, plvodnim poméru
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mezi spotfebou a Usporami. Ale to znamena, Ze verej-
nost nebude dosti spofit, aby bylo mozno nakoupit
investice ucinéné do vyssich radd produkce a kolaps
tohoto byznysu a investic se tak stane nevyhnutelnym.
Recese nebo deprese je potom nahlizena jako nevy-
hnutelné prizplsobeni vyrobniho systému, pfi kterém
trh likviduje Spatné ,nadmérné investice” z doby in-
flatniho boomu a vraci se k poméru spotfeby a inves-
tic, ktery je preferovany spotrebiteli.

Mises tak po prvé integroval vysvétleni hospodar-
ského cyklu s obecnou ,,mikroekonomickou” analyzou.
Inflaéni expanze penéz skrze vladou fizeny bankovni
systém vytvari preinvestovani v odvétvich kapitalovych
statkd a podinvestovani v odvétvich vyroby spotieb-
nich statk(, a ,recese” nebo ,deprese” je nutnym pro-
cesem, pfi kterém trh likviduje pokfiveni z doby boo-
mu a navraci se ksystému vyroby svobodného trhu,
ktery je organizovan k tomu, aby slouZil spotfebiteltim.

Naprava pfichazi tehdy, kdyZz je prizplsobovaci
proces dokoncen. Zavéry stran politiky, které plynou
z Misesovy teorie, jsou diametralné v protikladu
k souCasné maddé, jedno zda ,Keynesianské” anebo
,post-Keynesianské”. Jestlize vldda a jeji bankovni
systém provadéji inflaci ivéru, je Misesovym receptem
za

(a) zastavit rychle inflaci a za

(b) nezasahovat do recesniho pfizplisobeni, nedr-
Zet vysoko mzdové sazby, ceny, spotiebu anebo Spat-
né investice, tak aby bylo umoznéno nutnému likvi-
dacnimu procesu délat svoji préci tak rychle a hladce
jak je to jen mozné. Tento recept je presné stejny,
pokud uZ je ekonomika v recesi.

Neomezeno



Stranka |27

IV. Mises mezi valkami

Kniha ,The Theory of Money and Credit” popohna-
la mladého Ludwiga von Misese do pfednich fad ev-
ropskych ekonom(l. Nasledujici rok 1913 se stal profe-
sorem ekonomie na Videnské univerzité; a béhem 20.
a 30. let 20. stoleti se Misesliv seminaf ve Vidni stal
straznym svétlem pro bystré mladé ekonomy po celé
Evropé. Vroce 1926 Mises zaloZil prestizni rakousky
institut pro vyzkum hospodarského cyklu a v roce 1928
publikoval svoji rozvinutou teorii hospodarského cyklu
,Monetary Stabilization and Cyclical Policy*. °

Ale i pfes zndmost své knihy a jeho seminare na Vi-
deriské univerzité, pozoruhodny pokrok dosazeny Mi-
sesem a jeho knihou ,The Theory of Money and Cre-
dit” ekonomickou profesi nebyly nikdy plné uznany
anebo akceptovany. Toto odmitnuti bylo symbolizova-
no faktem, Ze ve Vidni byl Mises vidy soukromym do-
centem, tj. jeho misto na univerzité bylo prestizni, ale
neplacené.’

Svij prijem ziskaval jako ekonomicky poradce ra-
kouské (videriské) obchodni komory, tuto pozici zasta-
val od roku 1909 az do doby, neZ v roce 1934 opustil
Rakousko. Dlvodem pro obecné zanedbani miseso-
vych wvykonU tkvél v problémech s preklady, nebo

® Zahrnuto v knize On the Manipulation of Money and Credit, Percy L.
Greaves, ml. Ed. (Dobbs Ferry, N. Y.: Free Market Books, 1978). Pretisténo
v Misesové knize ,The Causes of the Economic Crisis: And Other Essays
Before and After the Grat Depression (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises
Institute, 2006).

7 studenti platili maly poplatek za seminaf. (Pozn. prekladatele: Mises
se pozdéji stal na univerzité neplacenym mimoradnym profesorem).
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hloubéji tkvél v kurzu, jaky ekonomicka profese zacala
nabirat po 1. svétové valce. V izolovaném svété anglic-
kych a americkych ucencli neméla prace neprelozena
do angli¢tiny zadny dopad; a tragicky , The Theory of
Money and Credit” se neobjevila v angli¢tiné az do
roku 1934, kdy jak jesté uvidime, bylo pfiliS pozdé, aby
se ujala.

Némecko nemélo nikdy tradici neoklasické ekono-
mie: jako v samotném Rakousku, Rakouskd ekonomic-
ka Skola zacala upadat, upadek symbolizovala v roce
1914 smrt Eugena von Bohm-Bawerka a odchod jiz
neaktivniho Karla Mengera kriatce po zacatku
1. svétové valky. Ortodoxni Bohm-Bawerkovci silné
odolavali Misesové pokroku a zaélenéni jeho ménové-
ho a hospodarského cyklu do rakouské analyzy. Proto
bylo pro Misese nutné, aby vytvoril nové ze studentl a
nasledovnikd svoji vlastni ,neo-rakouskou” ekonomic-
kou skolu.

Jazyk nebyl v Anglii a Spojenych statech jedinym
problémem. Pod umrtvujicim a panovaénym vlivem
novoricardiana Alfreda Marshalla (1842—-1924), nebyla
Anglie nikdy pfiznivé naklonéna rakouskému ekono-
mickému mysleni. Av USA, kde se Rakouska Skola dr-
Zela pevnéji, doslo po 1. svétové valce k zalostnému
upadku na urovni ekonomického teoretizovani.

Dva vedouci ,rakousti“ ekonomové ve Spojenych
statech, Herbert J. Davenport z Cornellovy university a
Frank A. Fetter z Princetonské university oba do doby
vzniku 1. svétové vdlky k ekonomické teorii prestali
pfispivat. Do tohoto teoretického vakua ve 20. letech
20. stoleti vstoupili dva mylici se a rozhodné ne-
rakousti ekonomové, oba pomohli zformovat (starsi)
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,Chicagskou Skolu”: Irving Fisher z Yaleho university
s mechanistickou kvantitativni teorii a ddrazem na
vhodnost vlddni manipulace s ménou a Uvérem za
Ucelem zvyseni a stabilizovani cenové uUrovné; a Frank
H. Knight z Chicaga, s jeho dlirazem na vhodnost nikdy
neexistujici ,dokonalé konkurence” a se svym popira-
nim duleZitosti ¢asu v analyze kapitdlu nebo casové
preference pfi uréeni drokové miry.

Navic ekonomicky svét se podobné jako svét eko-
nomie stal postupné nepratelskym k Misesovu pohle-
du. Mises napsal knihu ,The Theory of Money and
Credit” v ¢ase svétového soumraku relativniho laissez-
faire a zlatého standardu, ktery pred 1. svétovou val-
kou prevazoval. Jak se vdlka uvedla v ekonomickych
systémech, vime dobre do dneska: svét statismu, vlad-
niho planovani, intervence, vladni neplnohodnotné
(fiat) mény, inflace a hyperinflace, kolapsi mén, cel a
devizovych kontrol.

Mises pUsobil v Sedivém ekonomickém svété okolo
sebe cely Zivot s velkou statecnosti a osobni integritou.
Ludwig von Mises se nikdy neohnul pfed vétrem zmén,
které vidél jako nestastné a katastrofalni; ani zmény
v politické ekonomii ani v hospodaiské védé by ho
nemohly  pfivést  kustupku ojediny  kousek
z presvédceni a predlozené pravdé, jak ji vidél. V holdu
Misesovi francouzsky ekonom a vyznacny obh3jce
zlatého standardu Jacques Rueff, mluvi o Misesové
,hesmlouvavosti“ a spravné pise: ,S nednavnym entu-
siasmem a se statecnosti a nezlomnou virou, Mises
nikdy neustal v kritizovani mylnych dlvodd a nepravd
pouzivanych k ospravedIlnéni vétSiny nasSich novych
instituci. Demonstroval — v nejdoslovnéjsim smyslu
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toho slova — Ze tyto instituce, kdyz tvrdi, Ze pfispivaji
k blahobytu ¢lovéka, jsou okamzitym zdrojem tézkosti
a bolesti a nakonec pric¢inou konfliktd, valky a zotroce-
ni. Nezvazoval cokoliv, co by ho mohlo odchylit
o kousek od primé prikré cesty, po které ho vedl jeho
rozum. V iracionalismu nasi doby zlstal osobou Cisté-
ho rozumu. Ti, kdo ho slyseli, byli na pocatku casto
udiveni pfesvédcivosti jeho Uvah, kterymi je dovedl do
mist, do kterych by se nedovazili dojit kvdli lidské baz-
livosti. ®

8 Jacques Rueff, ,The Intransigence of Ludwig von Mises”, v Mary Sen-
nholz, ed. On Freedom ad Free Enterprise: Essays in Honor of Ludwig von
Mises (Princeton, N. J.: D. van Nostradan, 1956), str. 15-16.
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V. Mises 0 ekonomické kalkulaci
a socialismu

Rakousti ekonomové vidy implicitné davali pred-
nost politice svobodného trhu, ale v klidném a relativ-
né svobodném svété pozdniho 19. véku se Rakousti
ekonomové nevzruSovali s explicitni analyzou svobody
a vladnich intervenci. V prostfedi urychlujiciho se eta-
tismu a socialismu Ludwig von Mises, zatimco pokra-
¢oval v rozvinuti své teorie hospodarského cyklu, obra-
til svoji mocnou pozornost k analyze vladnich inter-
venci a planovani. Jeho odborny ¢lanek z roku 1920
,Economic Calculation in the Socialist Commonweal-
th“®, byl senzaci: demonstroval poprvé krat, 7e socia-
lismus byl nerealizovatelnym systémem pro primyslo-
vou ekonomiku; proto, Ze Mises ukdzal, Ze socialistickd
ekonomika zbavena triniho systému svobodného trhu,
by nemohla raciondlné kalkulovat naklady nebo aloko-
vat vyrobni faktory efektivné do nejvice potiebnych
ukold.

Ackoliv opét nebyla do roku 1934 preloZena do an-
gli¢tiny, Misesova demonstrace méla enormni dopad
na evropské socialisty, ktefi po dekady zkouseli vyvra-
tit Misese a pfijit s funkénim modelem socialistického

° ,Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Gemeinwesen,” v Archiv
fur Sozialwissenschaften 47 (1920): str. 86—121. PfeloZzeno do anglictiny S.
Adlerem a zahrnuto v F. A. Hayek, ed., Collectivist Economic Planning:
Critical Studies of the Possibilities of Socialism (London: G. Routledge &
Sons, 1935).
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planovani. Mises zaclenil tyto nahledy do komplexni
kritiky socialismu ve své knize ,Socialismus* (1922). *°

Do té doby, nez Misesova devastujici kritiky socia-
lismu byla preloZena, svétu americkych ekonoma bylo
receno, Ze polsky socialista Oskar Lange ,,vyvratil“ Mi-
sese a socialisté odpocivali bez toho, aby se obtézovali
¢ist Misesovy vlastni prispévky. Rostouci a pfiznana
selhani komunistického ekonomického planovani
v SSSR a vychodni Evropé, v téchto primyslovéji po-
krocilejSich ekonomikach po druhé svétové valce, po-
skytlo dramatické potvrzeni Misesovych nazorl —
ackoliv Misesova vlastni demonstrace je jeSté pohodl-
né zapomenuta.

Pokud nem(zZe socialismus fungovat, tak ani nema-
Zzou fungovat specifické akty vladnich intervenci do
trhu, coz Mises nazval ,intervencionismem®. V sérii
¢lank béhem 20. let 20. véku kritizoval Mises a vyvra-
til mnoiZstvi etatistickych ekonomickych opatfeni, tyto
¢lanky byly posbirany do knihy ,Kritik des Interventio-
nismus” (1929). **

Jestlize neni socialismus ani intervencionismus Zzi-
votaschopny, potom nam zbyva ,laissez-faire” klasicky
liberalismus, neboli svobodna trzni ekonomika a Mises
rozsitil svoji analyzu o vyhody klasického liberalismu

10 Ludwig von Mises, Socialism: An Economic and Sociological Analysis
(Indianapolis: Liberty Press/Liberty Classics, 1981). Némecké edice 1922,
1932. Anglicky preklad J. Kahane, 1936; rozsiteny o Epilogue, Planned
Chaos, 1951; Jonathan Cape, 1969.

" Ludwig von Mises, A Critique of Interventionism, pieklad Hans F.
Sennholz (New Rochelle, N.Y.: Arlington House, 1977); pretisk 1996 od
Ludwig von Mises Institute. Plvodni némecka edice 1976 u Wissenschaft-
liche Buchgesellschaft (Darmstadt, Germany), s predmluvou od F.A. Haye-
ka.
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v jeho pozoruhodné knize ,Liberalismus“ (1927)."2
V ,Liberalismu” Mises ukazal uzké propojeni mezi me-
zindrodnim mirem, obc¢anskymi svobodami a svobod-
nou trzni ekonomikou.

*2 Liberalism: A Socio-Economic Exposition, pfeklad Ralph Raico, Arthur
Goddard, Ludwig von Mises, ed. (Kansas City: Sheed Andrews and McMeel,
1978); 1962 edice The Free and Prosperous Commonwealth (Princeton,
N.J.: D. Van Nostrand). Cesky vy$lo jako Liberalismus. Praha: Ekopress 1998.
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VI. Mises o metodologii
ekonomie

20. léta 20. stoleti tak zazila, jak se Ludwig von Mi-
ses stal vynikajicim kritikem etatismu a socialismu a
zastancem laissez-faire a svobodné trini ekonomiky.
Ale to jesté nebylo pro jeho pozoruhodné tvaréi a
plodnou mysl dosti. Mises vidél, Ze samotnd ekono-
micka teorie, i ve své Rakouské formé, nebyla ani plné
systematizovana ani neméla kompletné vypracovany
svoje metodologické zaklady.

Navic, Mises zjistil, Ze ekonomie vice a vice podlé-
hala kouzlu novych a $patnych metodologii: obzvlasté
yinstitucionalismu®, ktery zasadné zcela odmital eko-
nomii, a ,positivismu”, ktery se stoupajici mérou a
mylné pokousel konstruovat ekonomickou teorii na
stejnych zdkladech jako fyzikalni védy. Klasicti ekono-
mové a starsi Rakousti ekonomové stavéli ekonomii na
fadné metodologii; ale jejich specifické proniknuti do
metodologie bylo ¢asto ndhodné a nesystematické, a
proto tito neustavili metodologii dostatecné explicitné
anebo nerozpacité tak, aby mohla odolat novému uto-
ku positivismu a institucionalismu.

Mises pokracoval v ukovani filosofického zakladu a
metodologie ekonomie, timto tak naplnil a systemati-
zoval metody Rakouské ekonomické Skoly. Tyto byly
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prvné rozvinuty vjeho knize ,Grundprobleme der
Nationalékonomie” (1933). 2

Po 2. svétové valce, kdyz se institucionalismus ztra-
cel a positivismus nanestésti totalné ovladl ekonomic-
kou profesi, Mises ddle rozvinul svoji metodologii a
odmitl positivismus ve své ,Theory and History”
(1957) ** a v, The Ultimate Foundation of Economic
Science” (1962).

Mises zacal sam predevsim proti positivistické me-
todé, ktera vidi ¢lovéka v duchu fyziky, jako kameny a
atomy. Pro positivisty je funkci ekonomické teorie
pozorovani kvantitativni, statistické pravidelnosti
v lidském jednani, a potom na zdkladé toho vydumat
zakony, které by potom mohly byt pouzity pro ,pred-
vidani“ anebo ,testovani” dalSich statistickych dat.
Positivistickd metoda je samoziejmé jedinecné vhodna
pro myslenku ekonomiky fizené a pldnované ,social-
nimi inZzenyry”, ktefi nakladaji s clovékem jako bezdu-
chym fyzikalnim objektem.

Jak Mises napsal v ivodu ke své knize , Epistemolo-
gical Problems of Economics”, tento ,védecky” pfi-
stup: ,studuje chovani lidskych bytosti podle metod
newtonovské fyziky, kterd se uchyluje k hmoté a po-
hybu. Na zdkladé tohoto udajné , positivniho” pfistupu
k problémim lidského druhu, planuji ,,socialni inZeny-
ring” vyvinout novou techniku, kterd by dovolila ,eko-

3 prelozeno do angli¢tiny Georgem Reismanem jako Epistemological
Problems of Economics (Princeton, N. J.: D. Van Nostrand, 1960); pretisté-
no 2003 (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute).

1 (1957, 1969, 1976; New Rochelle, N.Y.: Arlington House, 1978); pre-
tisténo 1985 a 2007 (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute).

> (Princeton, N. J.: D. Van Nostrand, 1962); druha edice 1978 (Kansas
City: Sheed Andrews a McMeel).
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nomickym carim“ planované spolecnosti
v budoucnosti jednat sZivym clovékem zplsobem,
ktery umoZniuje inZenyru jednat sneZivym materia-
lem.”

Mises vyvinul svoji, stimto kontrastujici, metodo-
logii, kterou nazyval ,praxeologie” anebo obecnou
teorii lidského jednani, ze dvou zdroji: deduktivni,
logické, na jednotlivce zamérené analyzy klasickych a
Rakouskych ekonom(; a na filosofii historie ,Jihoza-
padni némecké Skole” z prelomu stoleti, zvlasté na
Rickertovi, Diltehym, Windelbandovi a Misesovu pfite-
le Maxi Weberovi.

V podstaté Misesovskd praxeologie ma poloZeny
své zdklady na jednajicim ¢lovéku: na jednotlivé lidské
bytosti, kterd neni kamenem nebo atomem, ktery ,se
pohybuje” podle kvantitativné urcenych fyzikalnich
zakon(, ale ktery ma vnitfni Umysly, cile a zdméry,
kterych se snazi dosahnout, a ideje otom, jak téchto
dosahnout.

Ve zkratce, Mises v kontrastu k positivismu, prohla-
sil za primarni fakt lidské jednani — mysl ¢lovéka, kte-
ra si osvojuje cile a snazi se jich jednanim dosdhnout.
Existence takového jednani je objevena introspekci
(zkoumdanim svého nitra) stejné jako pozorovanim
lidskych bytosti pfi jejich aktivité. ProtoZe lidé pouzivaji
svoji vlli k jednani ve svété, jejich vysledné jednani
nemuze nikdy byt kodifikovano v kvantitativnich histo-
rickych ,,zakonech”.

Proto je zbytecné a mylné, aby se ekonomové po-
kouseli prichazet s predikovatelnymi statistickymi za-
kony a korelacemi pro lidské jednani. Kazda udalost,
kazdé jednani v lidské historii je rozdilnym a unikatnim

Neomezeno



Stranka |37

vysledkem, svobodnym jedndnim a vzajemnym ovliv-
novanim osob; proto zde nemohou byt zadné statistic-
ké predpovédi anebo ,testovani“ ekonomickych teorii.

Jestlize praxeologie ukazuje, Ze lidské jednani ne-
muze byt str¢eno do pfihradky kvantitativnich zakond,
jak tam pak mlzZe byt védecka ekonomie? Mises odpo-
vida, ze ekonomickd véda jako véda o lidském jednani
musi byt a je velmi rozdilna od positivistickych modelQ
fysiky. Jak klasi¢ti a Rakousti ekonomové ukazali, eko-
nomie mlzZe byt zaloZzena sama na velmi malu Siroce
pravdivych a zfejmych axiomech, axiomech odvoze-
nych zintrospekce samotného charakteru a podstaty
lidského jednani. Z téchto axioml, miZeme odvodit
jejich logické dlsledky jako ekonomické pravdy. Pro
priklad, zdkladni axiom existence samotného lidského
jednani: Ze lidé maiji cile, jednaji pro jejich dosazeni,
jednaji nutné v souvislostech ¢asu, pouzivaji ordinarni
hodnotové skaly a podobné.

Ackoliv nebyly preloZeny az do doby po 2. svétové
valce, Misesovy ideje stran metodologie byly pfinese-
ny do anglicky mluviciho svéta v silné ziedéné formé
jeho studentem a vté dobé stoupencem, mladym
anglickym ekonomem Lionelem Robbinsem (1898-
1984). Robbinsonova ,Essay on the Nature and Signifi-
cance od Economic Science” (1932) ¢, ve které autor
uznal svdj ,,zvlastni dluh” Misesovi, byla uznavana po
mnoho let v Anglii a Spojenych statech jako vynikajici
prace stran metodologie ekonomie.

Ale Robbinson(v diraz na podstatu ekonomie jako
studie alokace vzacnych prostfedk(l na alternativni

1 (London: Macmillan, 1932).
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cile, byl vysoce zjednodusenou a nafedénou formou
praxeologie. Postrddal vSechnu hloubku Misesova
vhledu do charakteru deduktivni metody a do rozdilu
mezi ekonomickou teorii a charakterem lidské historie.
Jako vysledek toho, spolu s Misesovymi vlastnimi pra-
cemi, které se tykaly tohoto tématu neprelozenymi,
Robbinsonova prace byla sotva Uspésna v zastaveni
rostouciho pfilivu positivismu.
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VII. Mises a kniha , Lidské

Bylo to vSe dobré a vytecné stran formulovani
spravné metodologie pro ekonomickou védu; byla zde
jesSté jedna véc, a mnohem tézsi ukol, skutecné vytvo-
fit ekonomii, celé télo ekonomické analyzy, na téchto
zakladech a s pouZitim této metody. Normalné by bylo
povazovano za nemozné, aby se o¢ekavalo od jednoho
clovéka vykonani obou ukoll: pracovat na metodologii
a potom na téchto zdkladech rozvinout cely systém
ekonomie.

Z pohledu Misesova dlouhého seznamu prace a
Uspéchl by bylo neuvéritelné ocekdvat, Zze Mises sam
by vykonal tento extrémné tézky a obtizny ukol.
A prece Ludwig von Mises, isolovany a sam, opustény
témér od viech svych nasledovnikd, v Zenevé v exilu
z fasistického Rakouska, mezi svétem a profesi, které
opustily vSechny jeho idedly, metody a principy, to
udélal.

V roce 1940 publikoval svlij korunni a monumen-
talni Uspéch, ,Nationalokonomie”, dilo, které bylo
nicméné ihned zapomenuto uprostied valkou zni¢ené
Evropy. Nastésti kniha ,Nationalokonomie” byla rozsi-
fena a preloZena do anglictiny v roce 1949 jako ,Hu-
man Action“ (Lidské jednéni). *” Tak Mises mohl pova-

v (New Haven, Conn.: Yale University Press, 1949, 1963); treti edice,
pfepracovano (Chicago: Henry Regnery, 1966); scholar’s edition (Auburn,
Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1998, 2008). Cesky vyilo jako Lidské
jednani: pojednani o ekonomii (Praha: Liberalni institut 2006 a 2018).
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Zovat ,Llidské jednani“ za vlbec nejpozoruhodnéjsi
Uspéch; ktery vytvareny za dosti tvrdych nepfiznivych
okolnosti, ucinil jeho Uspéch inspirativnéjsim a
dechberoucim.

Lidské jednani JE; je to ekonomie celd, rozvijena od
provérenych praxeologickych axiomu, zaloZzena pfimo
na analyze jednajiciho ¢lovéka, ucelového jednotlivce,
ktery jednd v redlném svété. Je to ekonomie vyvinutd
jako deduktivni disciplina, vychazejici z logickych impli-
kaci existence lidského jednani. Pro mé, ktery mél pri-
vilegium ¢ist knihu pfi publikovani, to byl ¢in, ktery
zménil kurs mého Zivota a ideji. Byl zde systém eko-
nomického mysleni, o kterém néktefi z nas snili a nikdy
nemysleli, Ze by mohl byt dosazen: ekonomicka véda,
Uplna a racionalni, ekonomie, kterda by mohla byt, ale
nikdy nebyla. Ekonomie provedena ,Lidskym jedna-
nim*“.

Velikost Misesova pocinu muze také byt pochope-
na ztoho faktu, Ze jen ,Lidské jednani“ bylo prvnim
obecnym pojednanim o ekonomii v Rakouské ekono-
mické tradici od 1. svétové valky; bylo to prvni takové
obecné pojednani v jakékoliv tradici. Po 1.svétové
valce se ekonomie stala rostouci mérou fragmentova-
nd, rozdélena do casti a kouskl neintegrované analyzy;
a proto od dob predvalecnych spisli takovych vynikaji-
cich muz( jako Fetter, Clark, Taussig a Bohm-Bawerk,
ekonomové prestali presentovat svou védu jako kohe-
rentni, deduktivni integrovany celek.

Jedini spisovatelé, ktefi se pokousi presentovat cel-
kovy obrazek na tomto poli, jsou autofi elementarnich
ucebnic: které jen odhaluji nedostatek v ucelenosti
nestastného stavu, kterého ekonomie dosahla. Ale
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nyni ukazalo , Lidské jednani” na cestu z baziny neuce-
lenosti.

Je toho o néco vice, co by mélo byt o, Lidském jed-
nani“ feCeno, mimo upozornéni na nékolik z mnoha
detailnich pfispévkd vtomto velkém korpusu ekono-
mie. | pres Bohm-Bawerk(v objev a dlraz na cCasové
preference jako zaklad pro urok, Bawerk sam kom-
pletné nevytvofil svoje teorie na tomto podkladé, a
ponechal problém preferenci zmateny.

Frank A. Fetter (1863—-1949) vylepsil a uhladil teorii
a vytvofil Cisté vysvétleni Casovych preferenci ve svych
pozoruhodnych, ale opomijenych spisech v prvnich
dvou dekdadach 20. véku. Fetterova vize ekonomického
systému byla v podstaté takova, Ze spotrebitelské uZit-
ky a poptavky ustavuji ceny spotiebniho zbozi, Ze indi-
vidudlni faktory ziskavaji svoji mezni uZiteCnost, a Ze
potom vsechny ztéchto vynosl jsou diskontovany
urokovou mirou neboli ¢asovou preferenci, pricemz
véritel nebo kapitalista ziskava diskont. Mises vzkfisil
Fetterlv zapomenuty Uspéch, ukazal jesté dale, Ze
Casova preference je nutné praxeologickou kategorii
lidského jedndni a integroval Fetterovu teorii Uroku do
Bohm-Bawerkovské teorie kapitdlu a do své vlastni
teorie hospodarského cyklu.

Mises také poskytl velmi potfebnou metodologic-
kou kritiku sou¢asné moédni matematické a statistické
metody ekonomie, systém odvozeny od Svycarského
neoklasika Léona Walrase a metodologie, ktera témér
vytlacila jazyk nebo verbalni logiku z ekonomické teo-
rie. Pokracoval ve vyslovné anti-matematické tradici
klasickych ekonom( a Rakouskych ekonom( (mnoho
z nich bylo dlikladné trénovano v matematice), Mises
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tvrdil, Ze matematické rovnice jsou uZite¢né jen pfi
popisovani bezcasové, statické, neexistujici , obecné
rovnovahy“.

Odchodem z této nirvany k analyzovanim jednani
jednotlivcd v redlném svété, svété casu a ocekavani,
nadéje a chyb, se matematici (v ekonomii) stanou
nejen neuziteCnymi, ale vysoce matoucimi. Mises uka-
zal, Ze samotné pouzivanim matematiky v ekonomii je
Casti pozitivistického omylu, ktery zachazi s lidmi jako
s kameny, a proto véri, Ze jako ve fyzice, mize byt
lidské jednani néjak brano s matematickou pfesnosti
urceni drahy letu rakety. Navic, protoZe jednotlivi lidé
mohou jen vidét a odhadovat vterminech redlnych
rozdilQ, pouziti diferencidlniho poctu, sjeho predpo-
kladem nekone¢né malych kvantitativnich zmén, je
jednoduse nepfimérené pro védu o lidském jednani.

PouZiti matematickych ,funkci“ také vzbuzuje
predstavu, Ze vSechny uddlosti na trhu jsou ,vzdjemné
zavislé”; protoze v matematice jestlize x je funkci v,
potom je y ve stejném smyslu funkci x. Tento druh
metodologie ,vzajemné zavislosti“ miZe byt dokonale
legitimni na poli fyziky, kde neni v ¢innosti unikatni
kauzalni agent. Ale ve sféfe lidského jednani je tu
kauzalni agent, ,jedna“ pficina: Ucelové jednani jed-
notlivého ¢lovéka.

Rakousti ekonomové tudiz ukazali, ze tok pficin je,
pro pfiklad, od spotrebitelské poptavky smérem
k ocenovani faktorl produkce, a vzZadném pfipadé
opacnym zpUsobem. Podobné médni ,,ekonometricka”
metoda, kterd se pokousi integrovat statistické udalos-
ti a matematiku je dvojnasob mylna; jakékoliv pouziti
statistiky k tomu, aby se dospélo k zakondm schopnym
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predpovidat, predpokldada, Zze vanalyze jednotlivého
jednani, mlze jako ve fyzice jeden objevit pevné kon-
stanty, neménné kvantitativni zdkony. A jesté, jak zdU-
raziiuje Mises, nikdo nikdy neobijevil jedinou kvantita-
tivni konstantu v lidském jednani, a nikdo ji pravdépo-
dobné neobjevi, je-li dana svoboda vile vrozena kaz-
dému jednotlivci.

Z tohoto klamu pochdazi soucasna manie pro ,vé-
decké” ekonomické predpovidani a Mises bfitce uka-
zuje zasadni klamy této letité nevylécitelné marné
aspirace. Ubohy zdaznam ekonometrického predpovi-
dani v minulych nékolika letech, pfes pouzZiti vysoce
rychlostnich pocitac a udajné sofistikovanych eko-
nometrickych ,modeld”, je dal$im potvrzenim mnoz-
stvi pohledd, které Mises poskytl.

Bohuzel v mezivalecné dobé, pronikl do anglicky
mluviciho svéta, mimo kousku jeho metodologie, jen
jeden aspekt z Misesovy ekonomie. Na zdkladé své
teorie hospodarského cyklu Mises predpovédél depre-
si v Case, kdy v ,Nové ére” 20. let 20. stoleti vétsina
ekonomi vcetné Irvinga Fishera vyhlasovala neome-
zenou prosperitu zajiSténou manipulacemi vladnich
centralnich bank.

Kdyz udefila Velkd deprese, zacal se ukazovat ozi-
vujici zajem obzvldsté v Anglii o Misesovu teorii hos-
podarského cyklu. Tento zajem byl dale zazehnut emi-
grovanim Misesova vynikajiciho nasledovnika Friedri-
cha A.von Hayeka (1899-1993) na Londynskou eko-
nomickou skolu (London School of Economics), jehoz
vlastni rozvinuti Misesovy teorie hospodarského cyklu
bylo v ranych 30. letech 20. stoleti rychle preloZzeno do
angli¢tiny. Béhem této doby Hayek(v seminaf na lon-

Neomezeno



Stranka |44

dynské skole vychoval mnoho teoretik( Rakouské teo-
rie cyklu, véetné Johna R. Hickse, Abby P. Lernera,
Ludwiga M. Lachmanna a Nicholase Kaldora; a takovi
angli¢ti stoupenci Misese jako Lionel Robbins a Frede-
ric Benham publikovali Misesovo vysvétleni Velké de-
prese v Anglii.

Prace Misesovych rakouskych studentl jako Fritz
Machlup a Gottfried von Haberler zacaly byt preklada-
ny a Robbins dohliZel na pfeklad, na dlouho posledni,
Misesovy knihy ,The Theory of Money and Credit”
v roce 1934. Vroce 1931, Mises publikoval svoji analy-
zu deprese v knize ,Die Ursachen der Wirtschaftskri-
se“. ® V prvni poloviné 30. let 20. stoleti to vypadalo
velmi dobte, jako by Misesovska teorie hospodarského
cyklu vyhrdla den, a pokud by tomu tak bylo, potom by
zbytek Misesovské ekonomie nemohl byt tak daleko
pozadu.

Amerika byla ve vyzdvizeni Rakouské teorie poma-
lejsi, ale enormni vliv anglické ekonomie ve Spojenych
stdtech zajistil, Ze Misesova teorie hospodarského
cyklu byla také rozSifovana po této zemi. Gottfried von
Haberler poskytl prvni shrnuti Misesovy-Hayekovy
teorie hospodarského cyklu v USA * a brzy se nastupu-
jici ekonom Alvin Hansen obratil smérem k pfijeti Ra-

18 Pfeklady Bettina Bien Greaves, ,The Causes of the Economic Crises,”
in Ludwig von Mises, On the Manipulation of Money and Credit (Dobbs
Ferry, N.Y.: Free Market Books, 1978). Pretisténo jako The Causes of the
Economic Crisis: And Other Essays Before and After the Great Depression
(Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute, 2006).

¥ 1o je porad jeden z nejlepsich kratkych dvodd do Misesovské analy-
zy hospodafiského cyklu. Viz Gottfried von Haberler, ,,Money and the Busi-
ness Cycle,” in The Austrian Theory of the Trade Cycle and Other Essays
(New York: Center for Libertarian Studies, zafri 1978); pretisténo 1996 a
2003 (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute).
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kouské doktriny. Kromé teorie hospodarského cyklu
Hayek, Machlup a mlady ekonom Kenneth Boulding
vzkFisili v americkych Zurnalech v pozoruhodné sérii
¢lankd Rakouskou teorii kapitalu a uroku.

S rostouci mérou se zdalo, Zze Rakouska ekonomie
by byla vinou budoucnosti a Mises by pfinejmensim
dosahl uznani, které si tak dlouho zasluhoval a nikdy
nedosahl. Ale v bodé vitézstvi zasahla tragédie ve for-
mé znamé Keynesidnské revoluce. S publikovanim
knihy ,Obecné teorie zaméstnanosti, Uroku a penéz”
(rok 1936), zmatené a nelplné nové obhajoby a racio-
nalizace inflace a vladnich deficitd Johna Myanarda
Keynese (1883-1946), zasahla tato revoluce ekono-
micky svét jako prérijni pozar.

AZ do doby Keynese, ekonomie poskytovala nepo-
puldrni zastitu proti inflaci a deficitnimu utraceni; ale
nyni s Keynesem a vyzbrojeni nejasnym, obskurnim a
kvazi-matematickym Zargonem, ekonomové mohli
spéchat do populdrni a vynosné koalice s politiky a
vlddami usilujicimi o rozsifeni svého vlivu a moci. Key-
nesovskd ekonomie byla krasné Sitd k tomu, aby byla
intelektudlnim pancifem moderniho statu blahobytu,
pro intervencionismus a etatismus v rozsdhlém a mo-
hutném méfitku.

Jak se Casto stdva v historii socialnich véd, Keynesi-
anstvi se neobtézovalo s vyvracenim Misesianské teo-
rie; ta byla jednoduse zapomenuta, smetena pryc¢ spé-
chajici Keynesianskou revoluci. Misesova teorie hos-
podarského cyklu stejné jako zbytek Rakouské ekono-
mie, byly jednoduse zality orwellovskou ,mezerou
v paméti“, z uvedeného dlivodu pro ekonomy a svét
ztraceny.
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Pravdépodobné jeden z nejhorsich aspektl masiv-
niho zapomenuti bylo zbéhnuti Misesovych nejschop-
néjsich nasledovnikd: spéch ke Keynesianstvi nejen
Hayekovych anglickych studentl, Hansena, ktery se
brzy stal vad¢im americkym Keynesiancem, ale
i Rakusan(l, ktefi méli lepsi znalosti, a ktefi rychle
opoustéli Rakousko, aby pfrijali vysoké akademické
posty ve Spojenych statech a vytvofili umirnéné kfidlo
Keynesianské ekonomie. Po tfpytivé slibnych 20. a
30. letech 20. stoleti zUstali jen Hayek a méné znamy
Ludwig Lachmann (1906—1990) vérni a nepospinéni.
Bylo to uprostied této izolace, nicici zaslouzené nadé-
je, kdy Ludwig von Mises pracoval na dokonceni velké
stavby knihy zvané ,Human Action” (cesky ,Lidské
jednani“).
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VIII. Mises v USA

Persekvovan ve svém rodném Rakousku, Ludwig
von Mises byl jednim z mnoha pozoruhodnych evrop-
skych exulantd. Prvné pfisel do Zenevy, Mises zde uéil
na ,Graduate Institute of International Studies” od
roku 1934 do roku 1940; bylo to v Zenevé, kde se
v roce 1938 oZenil s milovanou Margit Sereny-Herzfeld
(1890-1993). V roce 1940 prisel Mises do Spojenych
stata. *°

Ale zatimco nescislné mnoho socialistl a komunis-
tl z evropského exilu bylo vitano v akademickém svété
ve Spojenych statech, a zatimco jeho vlastni dfivéjsi
stoupenci ziskali vysoké akademické posty, Mises sam
byl prehlizen a zapomenut. Neuhasitelné a nekom-
promisni lpéni na individualismu v ekonomické meto-
dé stejné jako v politické filosofii, mu zamezilo
v ziskdni podobné akademické pozice, skromného
,nheomezovaného hledani pravdy”.

Ackoliv Zil na malych podporach od nadaci v New
York City, Mises byl schopen publikovat v roce 1944
dvé pozoruhodné prace, napsané v anglictiné: ,,Omni-
potent Government” 213 »Byrokracii“. 22 ,Omnipotent
Government” ukazovala, Ze nacionalné socialisticky

0 viz Ludwig von Mises, Notes and Recollection (Grove City, Penn.: Li-
bertarian Press, 1978). Cesky dostupné zde:
http://www.mises.cz/literatura/poznamky-a-vzpominky-61.aspx.

z (New Haven, Conn.: Yale University Press, 1944); pretisténo 1985
(Grove City, Penn.: Libertarian Press).

z (New Haven, Conn.: Yale University Press, 1944); pretisténo 1983
(Grove City, Penn.: Libertarian Press). Cesky vy$lo jako: Byrokracie. Praha:
Liberalni institut 2002.
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rezim nebyl, jak stoji v mddni marxistické analyze,
,nejvyssim stadiem kapitalismu®, ale byl misto toho
formou socialistického totalitarismu. Kniha ,Byrokra-
cie” poskytla vitalné dlleZitou analyzu kritického rozdi-
lu mezi ziskovym fizenim (managementem) a byrokra-
tickym fizenim (managementem) a ukazala, Ze vaina
neefektivnost byrokracie je vrozena a nevyhnutelna
u jakékoliv vladni aktivity.

Bylo neomluvitelnou a hanebnou skvrnou na ame-
rické akademické obci, Ze Mises nikdy nenasel na uni-
versité placené misto na hlavni pracovni pomér. Od
roku 1945 byl Mises na Newyorské univerzité jedno-
duse hostujicim profesorem na ,Graduate School of
Business Administration”. Za takovych podminek,
s nim bylo jedndno ze strany universitnich autorit ¢as-
to jako s druhorfadym obcanem, vzddlen od prestiznich
akademickych center a obklopen zacasto prospéchar-
skou nechapavou vétsinou z obor( Ucetnich a podnika-
telskych financi, Mises znovu zacal s jeho kdysi zna-
mymi tydennimi seminafi. BohuZel na misté tohoto
druhu nemohl Mises doufat v ziskani davu vlivnych
mladych akademickych ekonomi; nemohl doufat
v opakovani jiskfivého Uspéchu jeho videriskych semi-
nara.

| pfes tyto smutné a nestastné podminky Mises ve-
dl svij seminaf hrdé a bez stiZznosti. Ti z nas, kdo se
seznamili s Misesem béhem jeho pobytu na Newyor-
ské université nikdy neslyseli z jeho Ust ani slovo hot-
kosti anebo nelibosti. Ve své neselhavajicim vznese-
ném a laskavém zplsobu Mises pracoval mezi svymi
studenty na povzbuzeni a stimulaci jakékoliv mozné
jiskry tvofivosti. Kazdy tyden z néj vypadl proud navr-
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hovanych vyzkumnych projekt(i. Kazda Misesova lekce
byla peclivé propracovanym Sperkem, bohatym na
hluboké znalosti, predstavujicim prehled celé jeho
ekonomické vize. Tém studentim, kteri sedéli tise a
vystrasené, Mises fikal s charakteristickym humornym
mrknutim ve svych oci: ,Nebojte se mluvit. Nezapo-
menite, cokoliv feknete o daném pfedmétu a jakkoliv
to mlze byt Spatné, stejnou véc jiz byla fe¢ena néja-
kym vyhlasenym ekonomem.”

| pfes slepou ulicku, v které Mises pobyval, uzka
hrstka absolventl ze seminare vzesla, aby nesla Ra-
kouskou ekonomickou tradici; a navic seminafr poslou-
Zil jako majak pro neregistrované studenty v oblasti
New York City, ktefi se kazidy tyden shromaZzdovali za
ucelem navstévy Misesova seminare. Ne neposlednim
z téchto potéseni bylo zakonceni po seminafi v mistni
restauraci, pfinejmensim Slo o mensi odraz dnd, kdy
Misestv kruh (Mises-Kreis) pokracoval kdysi dale
v néjaké videriské kavarné.

Mises dale chrlil nekonecny proud fascinujicich vti-
pl a nazord, a my jsme dobre védéli, Ze v téchto anek-
dotach a vsamotné atmosfére a osobé Ludwiga von
Misese, jsme my vsichni vidéli ztélesnéni staré Vidné
v daleko vznesenéjsich a veselejSich dnech. Ti z nas,
kdo méli privilegium navstévovat jeho semindr na
Newyorské univerzité jsme mohli dobfe porozumét
tomu, jak byl Mises velkym ucitelem stejné jako vel-
kym ekonomem.

| pfes svoji tehdejsi situaci byl Mises schopen slou-
Zit jako osamély majak svobody, laissez-faire a Rakous-
ké ekonomie v nehostinném svété. Jak jsme vidéli,
Misesova pozoruhodna produktivita pokracovala stale
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i v Novém svété. A nastésti zde bylo dost lidi prejicich
si prekladu Misesovych klasickych praci a publikovani
jeho pokracujici produkce.

Mises byl v povale¢né dobé v USA ustfednim bo-
dem libertaridanského hnuti: voditkem a véénou inspi-
raci pro nas vSechny. | ptes nezajem akademické obce,
jsou Misesovy publikace prakticky vsechny dnes
v tisku, kde je drzi rostouci mnozstvi studentl a nasle-
dovnikl. A iv odolavajicich fadach akademickych eko-
nomu, v poslednich letech vidime rostouci mnozZstvi
absolventl a mladych profesor(, ktefi se chapou Ra-
kouské ekonomické a Misesovské tradice.

Nejen ve Spojenych statech; neni moc znamo, Ze
skrze své studenty a kolegy hral Ludwig von Mises
vedouci Ulohu v povale¢ném obratu od kolektivismu a
smérem alespon k ¢astecné svobodné trini ekonomice
v Zapadni Evropé. V Zapadnim Némecku Miseslv stu-
dent z videniskych ¢ast Wilhelm Ropke byl hlavni inte-
lektualni silou vobratu od kolektivismu krelativné
svobodné trzni ekonomice. V Itdlii president Luigi Ei-
naudi, veteran kolega Misese stran svobodné trzni
ekonomiky, hrdl vedouci dlohu v povalecném tlaceni
zemé pry¢ od plnohodnotného socialismu. A Misestv
stoupenec Jacques Rueff byl hlavnim ekonomickym
poradcem generdla DeGaulla, state¢né bojujiciho a
témér bez pomoci za navrat zlatého standardu.

Bylo poslednim pfispévkem neuhasitelného ducha
Ludwiga von Misese, Ze pokracoval ve vedeni semina-
0 na Newyorské université kazdy tyden, bez pferuseni
aZz do jara roku 1969, kdyz odesel na penzi jako neod-
diskutovatelné nejstarsi aktivni profesor v USA, Cily a
energicky ve véku 87 let.
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IX. Cesta pryc¢

Jsou zde nadéjné znadmky toho, ze prakticky celozi-
votni izolace ideji a pfinost Ludwiga von Misese rychle
pfichazi ke svému konci. Pro v poslednich letech vnitf-
ni kontradikce a katastrofické ndsledky zla, se stava
vzrUstajici mérou evidentni obrat v socidlnich védach a
politice. > Ve vychodni Evropé uznana neschopnost
komunistickych vlad planovat své ekonomiky vedla
k narlistajicimu hnuti ve sméru ke svobodnému trhu.
Ve Spojenych statech a zapadnim svété Keynesianské a
inflacionistické mastickarstvi odhalilo svlij nevyhnutel-
ny bankrot.

,Postkeynesidnska” vlada Spojenych statl zapasi
bezmocné s fizenim zdanlivé trvalé inflace, kterd pre-
trvdva i béhem recese, protoZe prehlizi béznou eko-
nomickou moudrost. Selhani Keynesidanskych politik,
spojenych s evidentnimi vadami v Keynesianské teorii,
je zavinéné rostoucimi problémy s celym Keynesian-
skym ramcem.

Osliujici plytvani vladnich vydaji a byrokraticka
pravidla vrhaji stale tvrdsi svétlo na Keynestv znamy
vyrok, Ze je jedno zda vlada utraci zdroje na produktiv-
ni aktiva nebo na pyramidy. Nenapravitelny kolaps
mezindrodniho monetarniho fadu zavinény svétovymi
Postkeynesianskymi vlddami sméfuje od jedné krise
k jiné mezi neuspokojivymi ,feSenimi“: plovoucimi
sménnymi kurzy fiat (neplnohodnotnych) penéz anebo

3 Pro filosofickou interpretaci Sirokého odmitani a pfehlizeni Ludwiga
von Misese, viz Murray N. Rothbard, “Ludwig von Mises and the Paradigm
for Our Age,” Modern Age (Fall, 1971), str. 370-79.
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pevnymi kurzy opirajicimi se o fizeni smény, které po-
Skozuji zahrani¢ni obchod a investice.

Krise Keynesianstvi musi byt nahlizena v SirSim
ramci krise etatismu a intervencionismu, v mysleni a
jednani. VUSA se moderni etatisticky , liberalismus”
sam ukazal jako neschopny ve zvladnuti krise, kterou
vytvofil: s konfliktem nacionalistickych militantnich
blokd, financovanim, obsahem, personalem a struktu-
rou verejnych Skol, se skfipénim mezi trvalou inflaci a
rostoucim verejnym odporem proti devastujicimu kon-
fiskacnimu zdanéni.

Jak socidlni péce a véal¢eni moderniho valecnického
statu blahobytu jsou se vzristajici mérou odmitany. Ve
sféfe teorie, je zde rostouci rebelie proti ideji, Ze elita
,védeckych” technokratd nam musi vladnout jako
hrubému materialu kvili svému socidlnimu inZenyrin-
gu. Aidea, Ze vlada mUZe a musi nasilim vykrmovat
nerozvinuté a rozvinuté zemé k ,ekonomickému
ristu”, se také dostava pod rostouci Gtok.

Vsude, ve zkratce, ve vSech sférach mysleni a jed-
nani, se moderni etatismus, se kterym Mises po cely
svlj Zivot bojoval, stava tercem rostouci bubnové pal-
by a deziluze. Lidé nejsou jiz déle ochotni se podrobit
dekretim a diktatu svych samozvanych ,suverénnich”
vladarG. Ale problém je, Ze svét nemlzZe vybojovat
tuto cestu pryc¢ z etatistického bahna, dokud nemuze
najit Zzivotaschopnou a logickou alternativu.

Co jsme jesté plné nezjistili je to, Ze Ludwig von Mi-
ses nabizi takovouto alternativu: nabizi cestu pryc
z krizi a dilemat, které zasahuji moderni svét. Béhem
celého svého Zivota predpovidal a ukazoval divody
naseho soucasného rozc¢arovani a urovnaval konstruk-

Neomezeno



Stranka |53

tivni alternativni cestu, abychom ji mohli ndsledovat.
Neni Zzadnym zdzrakem, Ze béhem jeho 92 let trvajici-
ho pozoruhodného Zivota, vice a vice lidi objevilo a
obracelo se k této cesté.

V uvodu (roku 1962) jeho anglického prekladu ,The
Free and Prosperous Commonwealth”, Mises napsal:
,Kdyz jsem se pred 35 lety pokousel shrnout ideje a
principy té spolecenské filosofie, kterd byla kdysi zna-
ma pod nazvem klasicky liberalismus, nedopfaval jsem
si zbytecné nadéje, Ze tento mj vycet by mohl zabra-
nit hrozici katastrofé, ke které politiky, které byly pfija-
ty evropskymi narody prokazatelné vedly. Vse, co jsem
chtél dosahnout, bylo nabidnout malé mensiné pre-
myslivych lidi pfilezitost dozvédét se néco o cilech
klasického liberalismu, a tak vydlaZdit cestu pro zno-
vuzrozeni ducha svobody PO pfichazejicim debaklu.” **

Ve svém holdu Misesovi Jacques Rueff prohlasil:
,»-..Ludwig von Mises strazil zaklady racionalni ekono-
mické védy... Svym ucenim zasel osivo obnovy, ktera
pfinese ovoce, jakmile lidé vice zacnou preferovat
teorie, které jsou pravdivé, pred teoriemi, které jsou
potésujicimi. KdyZ tyto dny nastanou, vSichni ekono-
mové zjisti, Ze Ludwig von Mises zasluhuje jejich obdiv
avdék.“”

Indicie se nasobi, Ze debakl a selhani etatismu
opravdu vede k této obnové, a Ze premyslivd mensina,
v kterou Mises doufal, Ze ji vytvori, se rychle rozrista.

i Ludwig von Mises, The Free and Prosperous Commonwealth: An Ex-
position of the Ideas of Classical Liberalism, preklad Ralph Raico (Princeton,
N.J.: D. Van Nostrand, 1962), str. vi—vii.

» Jacques Rueff, “The Intransigence of Ludwig von Mises,” v Mary
Sennholz, ed., On Freedom and Free Enterprise (Princeton, N.J.: D. Van
Nostrand, 1956), str. 16.
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Jestlize bychom opravdu méli byt na prahu obnovy
ducha svobody, potom znovuzrozeni bude vrcholnym
momentem Zivota a mysleni vzneSeného a skvélého
¢lovéka.
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Dodatek: Véda ekonomie

[Eamonn Butler, citace z knihy ,,Ludwig Von Mises:
A Primer”]

Ekonomové chtéji, aby jejich disciplina byla védec-
ka. Podobné jako pfirodni védci, chtéji ukazovat vazby
mezi vécmi, a délat pfedpovédi o tom, jak se tyto bu-
dou chovat v budoucnosti. Mises mél ten nazor, ze
ekonomie je opravdu védecka, ale zplsobem dosti
jinym nez fyzikalni védy. A pokud muze cinit dllezité
predpovédi, jsou tyto opét dosti rozdilného druhu a
presnosti. 2

Dulezitost hodnot

Rozdilem je, Ze vSechny ekonomické jevy zavisi na
hodnotach, volbé a jednani zucastnénych jednotlivcl.
Ekonomové hlavniho proudu tvrdi, jako by jedna eko-
nomicka proménna — feknéme cenovad hladina —
méla pfimy vliv na druhou — jako je agregovana po-
ptavka. Ve skutecnosti, zde neni Zadna takova véc jako
cenova ,hladina“, ale miliony specifickych cen, kazda
fluktuuje proti jinym. Rozdilné ceny budou ovliviiovat
rozhodnuti rlznych jednotlivel rdznymi zpUsoby,
v zavislosti na jejich specifickych osobnich potrebach a
vyhlidce, a jak tito hodnoti moZnosti nabidky v daném
Case a misté. Neni zde na tomto nic mechanického:

% Viz Misesovu knihu ,Epistemological Problems of Economics” pro
plné vysvétleni tohoto pfistupu.
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ekonomie tak nemizZe byt nikdy o predvidatelnych
statistickych vazbach mezi vécmi.

Ekonomické koncepty jako ceny, ndklady, penize,
nezaméstnanost, sménné kurzy, vydaje a Uspory ne-
maji zadny vyznam mimo toho, jaky maji vyznam pro
dotéené jednotlivce, a jak tito jednotlivci ve vysledku
jednaji. Ekonomie je zakorenéna v lidskych hodnotach.
Ale hodnoty nejsou soucasti objektivniho svéta, jako
hmotnost nebo teplota nebo délka, kterymi se zabyvaji
prirodovédci.

Hodnota neni néco, co existuje v samotném zbozi,
kterd muUzZe byt mérena na néjaké matematické stupni-
ci. RGzni lidé hodnoti véci rlzné: pro priklad, nékteri
lidé mohou vidét rostouci ceny na trhu cennych papir(
jako dobry dlvod k nakupu, a jini jako dobrou pfrilezi-
tost k prodeji. Hodnota je v mysli jednotlivcl. Je to
néco emocionalniho, otazka osobniho minéni. Nezavisi
to jen na nasem fysickém okoli, ale na naSem soucas-
ném dusevnim a fysiologickém stavu.

A naSe hodnoty se méni, protoze nas svét se méni
a naSe potreby se méni. Vznikaji nové produkty a nové
procesy Cini alternativni statky levnéjsimi, coz vede
k tomu, Ze lidé méni své priority. Vysledky jsou nepre-
dikovatelné: masova vyroba néjaké maédni polozky, pro
priklad, ji mGze udinit dostupnou chudym, ale jiz ne
vice pfitazlivou pro médni védomi bohatych.

Fakt, Ze lidské hodnoty jsou osobni, rozdilné a méni
se, predstavuje pro ekonomy problémy. Zndmé mak-
roekonomické agregaty jako , poptavka“ nebo ,inves-
tice” musi byt nahlizeny jako pouha statisticka shrnuti
jednani jednotlivcli na trhu — jedndni, ktera jsou roz-
licnd, osobni a daleko od uniformity. Tyto statistiky
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nemaji Zadny nezavisly Zivot. Nemohou byt vysvétleny
bez odkazu na osobni hodnoty jednotlivcl, které méni
formu, a promé&hiuji se podle specifickych udalosti. %’

Ekonomové tak plytvaji svym ¢asem, kdyz zkouseji
hledat statistické vazby mezi makroekonomickymi
agregaty, rfikd Mises. Pro priklad, tfebaze muzZe byt
zfejmé, ze ceny ovliviuji poptavku, je stejné jasné, ze
tento vztah neni nikdy presny. Exaktni vystup spociva
na vyznamu jednotlivych udalosti pro jednotlivce, ktefi
zde jsou v daném case, a na tom, co délaji jako vysle-
dek. Hledani ekonomickych zakonl (nebo jesté hire
,konstant“) je zavadéjici.

Véda o lidském jednani

Ackoliv je ekonomie zakofenéna v lidskych hodno-
tach, neni odvétvim psychologie. Neni o tom, proc€ si
lidé vybiraji specifické véci — feknéme proc¢ konzumuiji
alkohol — je jenom o vysledcich voleb na trhu — jak
mnoho alkoholu poptavaji, za jakou cenu. Ekonomie
bere hodnoty a zaméry jednotlivcl za ,dané”. Zaméfu-
je se vyhradné jen na jejich jedndni. Je to, fika Mises,
Cast obecnéjsi védy lidského jednani, praxeologie.
A k popsani tohoto védeckého studia lidského ekono-
mického jednani — jak vznikaji ceny z bzukotu aktivit
lidského jednani — pouziva Mises termin katalakticky.
Celkovy vysledek takovych smén nazyva katalaxii —
obavaje se, ze termin ekonomie by to Cinil pfilis me-
chanickym, imyslinym a planovanym.

7 Tento pFistup je zndm jako metodologicky individualismus.
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Ale jako véda, se katalaxie dosti lisi od prirodnich
véd, které objevuji véci a cini uZitecné predpovédi
pomoci programu pozorovani a testovani. Kvali jedné
véci, ekonomové nemaji aparat, s kterym by mohli
pozorovat hodnoty jinych lidi. A za druhé, ekonomické
vystupy nemuzZou byt nikdy testovany, protoze exaktni
okolnosti nemohou byt nikdy opakovany: jednotlivci,
jejich volby, jejich hodnoty a jejich motivy se trvale
méni.

Nicméné, ekonomie je véda, kterd mizZe objevit
véci a i Cinit predpovédi, tvrdi Mises — ne na zakladé
pozorovani a testovani, ale skrze proces dedukce. Po-
dobné jako geometrie nebo matematika mize byt
odvozena z nékolika jednoduchych a zfejmych axioml
o pfimce a Cisle, tak véda o lidském jednani muze byt
dedukovdna ze samotného konceptu jednani a volby.

Interpretace hodnot z jednani

NemUzZeme vidét do mysli jednotlivcll a objevit, ja-
ké jsou pficiny jejich jednani v jednotlivych pripadech,
fika Mises; ale to nam nebrani nalozit s jejich aktual-
nimi volbami védecky. MlzZeme porad vystavét teorie
poptavky a ceny (pro pfiklad), ackoliv co se tyce jejich
plvodu, jsou neptistupné a osobni.

Opravdu, mlzZeme si udélat obrazek lidského hod-
noceni z vykonanych voleb, které lidé ve skutecnosti
ucinili. Osobni aktualni volby na trhu, vysvétluje Mises,
ukazuji, kterym vécem clovék ve skutecnosti dava
prednost, a tak odhaluje néco o hodnotové skale —
coz Mises nazyva demonstrovanymi (tj. projevenymi)
preferencemi. NemUZeme vidét lidské hodnoty, ale
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mUiZeme je odvodit z toho, co si kazda osoba aktualné
vybrala.

Vime z nasi vlastni mysli, Zze kdyz vybirame jednu
véc pfed druhou, je to proto, Ze ji davame prednost
pred jinou. A samoziejmé, co my vybereme, musi byt
¢eho se vzddme, abychom ziskali. Podobné, kdyz vidi-
me jiné lidi Cinit volbu, predpokladdme, Ze jejich jed-
nani je také motivovano jejich hodnotami a preferen-
cemi. Pokud je vidime Cinit série voleb, vybirat nékteré
véci a opomijet jiné, uzavieme, Ze podobné jako my
sami, kazdy jednotlivec md rozvinutou vlastni hodno-
tovou $kalu.

Nyni mdZeme zadit letmym pohledem na to, co Mi-
ses mysli, kdyz tikd, Ze zaklady ekonomie mohou byt
dedukovany z konceptu samotného jednani. Kdyz lidé
jednaji a ¢ini volby, tak to implikuje, Ze maji soubor
hodnot, a Ze povaZuji nékteré véci za dulezitéjsi nez
jiné. Bez potreby znalosti toho, co presné néjaky jed-
notlivec aktualné vybird, logika volby nam dava za-
kladni myslenky ekonomie — myslenky jako uzitek,
naklady a sména.

Priklad analyzy uZitku

To, co ekonomové nazyvaji analyzou mezniho uzit-
ku je dobrym ptikladem tohoto pfistupu v jejich praci.
Po jedno stoleti ekonomové zapasili s problémem, ze
néco jako voda, tak dulezitd pro Zivot, byla levn3, za-
timco diamanty, tak nepodstatné, byly drahé. Proc by
mély byt diamanty hodnoceny mnohem vyse nez vo-
da? Zakladatel Rakouské ekonomické skoly Carl Men-
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ger, poskytl odpovéd. Jednotlivci si nevybiraji abs-
traktné mezi ,vodou” a ,,diamanty“: neceli volbé mezi
vSi vodou na svété nebo vSemi diamanty svéta. Jedina
volba je, zda by chtéli néjaky maly objem vody nebo
novy diamant. A skutecnosti je, ze vétsina lidi, jiz ma
dostatek vody pro své uspokojeni, a tak si opravdu
neceni néjaky Salek vody navic: to je to, proc je voda
levna. Ale lidé se nedomnivaji, Ze maji mnoho diaman-
tl; a jsou ochotni platit Stédre za jeden navic: to je to,
proc jsou diamanty drahé.

Osoba v pousti, samoziejmé, mizZe hodnotit Salek
vody opravdu velmi vysoko a mohla by byt ochotna za
néj obétovat jméni v diamantech. Tedy zde neni zZadna
fixni ,kvantita hodnoty”, kterd existuje ve vodé a
v diamantech; co si lidé vybiraji, zavisi zcela na aktual-
nim mnozstvi, kterym jsou obdafeni a na jejich osob-
nich podminkach a stavu mysli v dany okamzik. To vse
znamen3, Ze hodnoty a volby nemUiZou byt méreny a
predikovany v uhlazenych matematickych rovnicich.

Nékdo s bolesti hlavy by mohl pfivitat dva aspiriny,
ale nemyslel by si, Ze sto aspirinG by bylo 50x lepsich.
Osoba, ktera potrebuje 10 klad k dokonceni pfistiresku,
muze sménit prsiplast za 10, 20 nebo 30 klad: ale ne za
devét, které by ji nemohly ochranit pred destém.
V rdmci toho zde neni zadna aritmetika, stran lidskych
hodnoceni jistého mnozstvi véci, po které se mizeme
pohybovat nahoru a dolu, abychom zjistili, jak lidé
budou ocenovat rliznd mnozstvi.
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Mylné mysleni v ekonomii hlavniho proudu

Pokud se lidé ucastni néjaké smény, v které se
chtéji vzdat néceho, co méli, na oplatku za néco co by
chtéli, jak provadi svoji volbu? Odpovéd, tvrdili eko-
nomové Rakouské skoly, je ta, Ze lidé se vzdavaji néce-
ho, co jim pfindsi mensi vyhodu. Nemusi zvaZovat
hodnotu vieho, co vlastni: jen hodnotu jednoho kusu
z toho, co je pro né nejméné uZiteCné. Toho, ¢eho se
zbavi, se rozhodli zbavit na zakladé mezni uzite¢nosti,
jak tomu Fikaji ekonomové. A podobné, rozhoduji se
ve stejném duchu o tom, co pfijmou pfi vyméné. P¥i-
jmou néco, co je pro né uzitecnéjsi, nez to, ¢eho se
chtéji vzdat, jenom kdyzZ je mezni uZitek z toho pro né
Vetsi.

Mnoho z této analyzy nalezlo svoji cestu do eko-
nomie hlavniho proudu, ackoliv se tomu ¢asto Spatné
rozumi. Mnoho lidi nakldda s uzitkem jako kvalitou,
ktera existuje ve zbozi, spiSe neZz jako emociondlni
reakci kazdého jednotlivce na zbozi. Co je nejhorsi, fika
Mises, Ze se to nalézd v ucebnicich, kde se k sobé pfici-
taji ,sloupce” ,uzitku“, aby vytvofrily graf ,celkového
uzitku”. Ale lidské emoce, lidské hodnoty nemuZou byt
méreny a pricitdny k sobé v tomto duchu — jak ukazu-
je priklad aspirinu vyse.

Davérné znamé ucebnicové ,indiferenéni krivky
jsou stejné vadné. Ucelem téchto hladkych grafd je
ukazat, jako mnoho jedné véci se jednotlivec vzda pro
jinou véc. Ale my nemlZeme extrapolovat
zrozhodnuti, které lidi ucinili, kdyz celili volbé
v realném svété, abychom rekli, jak budou reagovat na
jiny soubor voleb. Lidské hodnoty nejsou tak hladké a
predikovatelné — jako priklady ze Zurnalu.

“
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Chybné mysleni jako toto zndsobuje problémy pro
ekonomy hlavniho proudu, véfi Mises. Na zakladé né-
kolika madlo pozorovani o aktudlnich volbach
v minulosti, tvrdi, Ze mohou identifikovat ,sklony”
(feknéme ke spotfebé nebo sporeni), které jsou méfi-
telné a konstantni, které jim dovoluji délat pfedpovédi
o budoucich volbach. Ale vSechny tyto konstrukce jsou
zcela nerealistické. Mises zdUraznuje, Ze minulé prefe-
rence osob ndm nemdUZou fici, jak budou tyto osoby
reagovat na rozdilnou, redlnou volbu v budoucnosti —
mnohem méné hypotetickou.

Céste¢né je to tak, protoze ekonomie hlavniho
proudu prehlizi pravé bohatstvi lidskych hodnoceni.
Zaméftuje se jen na ,ekonomické statky” — véci, které
muzou byt zobchodovany na trzisti — a vidi lidi jako
,racionalni agenty” vybirajici si mezi témito statky.
V realité, vysvétluje Mises, jsou lidské volby mnohem
Sirsi a vice emociondlnéjsi, nezZ tyto. Jednotlivci si mU-
Zou, pro priklad, vybrat osobni sldvu pred finan¢nim
ziskem.

Ekonomie hlavniho proudu opominula tuto dilezi-
tou polovinu pfibéhu. Tim naruSuje platnost svych
vlastnich teorii.
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