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Pfedmluva

Podstatné rozsifeny puvodni cldnek o T. G. Masarykovi, Ludwigu von Misesovi a klasickém liberalismu.
Puvodni ¢ldnek vysel v prosinci roku 2010 a lednu roku 2011 na webu www.mises.cz. Pokud vdhdte, zda
byl Masaryk spise liberdl anebo spiSe socialista, tak ctéte ddle. Nicméné uZ ted’ mlGZeme uvést, Ze
Masaryk se bliZil spise tomu druhému, byt v duchu intervencionismu ci fabidnského socialismu.
Domnivam se, Ze je dobré zndt Masarykovo dilo, protoZe Masaryk byl jednim ze spolutvirci Evropy tak,
jak ji dnes zndme.

Trebic, 3. ledna 2014
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Uvod

Jméno prvniho Ceskoslovenského prezidenta byva nékdy spojovano s liberalismem ¢i naopak s jeho
kritikou, a to je zfejmé dlvod, pro¢ na téma Masaryk a liberalismus vznikl uz nejeden ¢lanek (Dokulil,
Znoj aj.). V dnesni dobé je ovsem pojem liberalismus chapan velmi Siroce, jak na to spravné poukazuje
tfeba ve své stati Masaryk a liberalismus M. Dokulil [1]. Proto jsou i vySe zminéné ¢lanky pojaty pomérné
Siroce. V tomto trojdilném prispévku proto prozkoumame Masarykovy nazory a postoje jen z pohledu
klasického liberalismu. Budeme se snazit urcit nakolik byl nebo nebyl Masaryk klasicky liberdl. Takto
mUlzeme také zaroven zjistit, nakolik byl nebo nebyl socialista (pfipadné intervencionista). Podkladem
pro srovnani nam bude prevaziné kniha Liberalismus od Ludwiga von Misese. MisesQv Liberalismus neni
jediné relevantni dilo na téma klasicky liberalismus. Vyhodou vsak je, Ze Mises se narodil (roku 1881 a
Masaryk roku 1850) ve stejném staté jako Masaryk (dualismus pomijime) a ovlivnily ho a zabyval se
podobnymi problémy. Navic Misesiv Liberalismus se (dle Wikipedie) dockal jiz 5 anglickych a 2
némeckych vydani. Pfed tim neZ postoupime dale, je nutné upozornit na jedno mozné Uskali. Masaryk Zil
velmi dlouho a byl publika¢né velmi Cinny. Jeho nazory a postoje se tak mohly (musely) v ¢ase vyvijet a
ménit, a to i presto, Ze jeho zasady zlstavaly dost pevné. Je proto moziné, Ze nize uvedené nazory a
postoje mohly projit ¢asem zménou, kterd je autorovi neznama. VétSinou zde budeme prezentovat
nazory a postoje z druhé poloviny Masarykova Zivota. V tomto pfispévku se nebudeme zabyvat tim, zda
je klasicky liberalismus dobry nebo Spatny. Kdykoliv bude nize v textu uvedeno slovo liberalismus bez
pfivlastku, budeme mit na mysli liberalismus klasicky.

1. Liberalismus, socialismus, svoboda mysleni a tisku

Masaryk se nékolikrat primo vyjadioval k liberalismu. Jiz pred 1. svétovou valkou se mu tento ideovy a
socidlné-politicky smér jevil jako zcela prekonany [2]. Masaryk vSak na liberalismu kritizoval pfedevsim
jeho nabozensky indiferentismus. Liberalismus mél popirat naboZenstvi a etiku, smysl Zivotni a kulturni a
spolu (v rizné mite) se socialismem a anarchismem mél hldsat svévoli a egoismus ¢lovéka, vyusténim pak
mél byt nihilismus [3]. Kratce Fedeno: "Liberalismus mél a ma také nechut k moralce." [4]. Ve srovnani s
timto tvrdi Mises nasledujici: "Liberalismus hlasa snasenlivost vici kazdé vire..., nikoliv z lhostejnosti k
témto 'vy$sSim' vécem, ale z presvédceni, Ze nade vSim a nad vSemi musi stat zajisténi miru uvnitf
spolecnosti." Dle Misese vsak ma byt liberalismus nesnasenlivy vici nesnasenlivosti kazdého druhu - tedy
i nesnasenlivosti ndbozenské [5].

Masaryk byl podobné jako klasicti liberalové pro svobodu mysleni [6]. To byl také divod, proc byl pro
odluku statu a cirkve [7] a podobné jako klasicti liberdlové se zastaval nekonfesijnich Skol [8]. Masaryk
také tvrdil, Ze spolecnost je sloZena z individui, ktera nelze rozpustit v pojmu kolektiv. Neuznaval
kolektivni védomi, univerzalni & obecnou vali atd. [9]. Byl presvédéen, 7e: "Zadnd a sebevétsi masa
nezarucuje samo sebou pravdy a jistoty, posud Zadna masa nedovedla myslit,..." [10].

Ve své stati "ldedly humanitni" napsal Masaryk k socialismu a kolektivismu nasledujici poznatek: "Na
prvni pohled snad takové prikré odmitani individualismu zarazi. AvSak socialismus nepodava tu nic
nového. Ten, kdo pfijima ndrod a narodnost jakozto reprezentanta ¢lovéctvi a ¢lovécenstvi asi tak, jak to
formulovali nasi cesSti humanisté, ten jest také proti individualismu. Kazdy politicky recnik ma uspéch,
kdyZ proti nepohodinym jednotlivcim nebo strandm zahromuje ve jménu naroda, a nikdo se ho nepta3,
ma-li néjaké poslani od naroda a odkud vi, co narod o véci soudi. A ¢im je jest stejné véricimu cirkev?
Vsim, individuum ni¢im. Tak vidime, Ze taZz myslenka objevuje se ndm v rozmanitém zbarveni.
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Nacionalismus a cirkevnictvi jsou také protiindividualistické. Jest ovSem otdzka: Jestlize individuum
nestoji za nic, jak vSecky kolektivistické nazory tvrdi, odkud pak ma cena ta masa individui? Kdyz
individuum neni ni¢im, jeho védomi a svédomi jest bez vyznamu, proc tisic individui jest nejen nécim,
nybrz dokonce vSim? Tu jest prepindni kazdého kolektivismu; a jiz ted' si mlZeme zapamatovati, Ze jest
jednou z palcivych otazek nasi doby, uvédomiti si rozpor mezi individualismem a kolektivismem, at jiz je
tento formulovan ndrodnostné, cirkevnicky, socialisticky atd." [10A]. S timto by stézi v tomto ohledu
mohl néjaky klasicky liberal (libertaridan) nesouhlasit. Zaroven vsak vtomtéz textu uvedl Masaryk
nasledujici kritiku individualismu: "Kazdy individualismus krajni pokladam za pochybeny. Prosté proto, Ze
7adny ¢lovék, 7adné "ja" neni a nemdze byt samo. Stirnerova myslenka je fale$na svou krajnosti. Clovék
neni bohem. Jaky blh, kdyZ kazdy se narodi v rodiné, kdyzZ je odchovan spolec¢nosti?!" [10B]. Z toho
plyne, Ze Masaryk nejspise uprednostrioval néjakou stfedni (tfeti) cestu mezi kolektivismem a
individualismem. To je patrné i z této citace o individualismu, kde mu vadi (podobné jako u kolektivismu -
viz vySe) predevsim tzv. jeho prepindni: "Tim neni feceno, Ze Usili mnohych modernich individualistd po
vypésténi silné individuality je neoprdvnéno. To je docela néco jiného nez hlasani krajniho
individualismu. Individualismus mirny, individualismus opravdu filozoficky a eticky chce, aby se ve
spolecnosti spoleénym Usilim, na zdkladé lasky, vypracovaly urcité typy, charaktery, osobnosti." [10C].
Potiz takové argumentace je ovSsem v tom, Ze vétu: "Kdyz individuum neni ni¢im, jeho védomi a svédomi
jest bez vyznamu, proc tisic individui jest nejen nécim, nybrz dokonce vSim?" (viz vyse), lze celkem
jednoznacné stahnout i na rodinu.

Jak chépal individualismus Lugwig von Mises? Chapal ji jako néco, co znamenad byt izolovany (byt sam) a
prakticky nespolupracovat s jinymi? Odpovéd' je nikoliv. Plyne to jasné z nékterych mist v jeho knize
"Liberalismus": "Toto je rozhodujici ndmitka ekonom{ proti mozZnosti socialistického spole¢enského
radu: Ze se totiz musi vzdat veskeré délby dusevni prace, jez spociva ve spolupraci vSech podnikateld,
kapitalistl, pozemkovych vlastnikl a délnikd jakoZto vyrobcl a spotfebitelll pfi tvorbé trinich cen. Bez
nich vSak nelze pomyslet na racionalitu Cili kalkulabilitu ekonomiky.". Nebo zde: "Spolecnost potrebuje
soukromé vlastnictvi, aby mohla existovat, a jelikoZ lidé potiebuji spolecnost, musi se pridrzovat
soukromého vlastnictvi, aby neposkodili své zajmy, zajmy vsech. Nebot spole¢nost miZze existovat jen na
zakladé soukromého vlastnictvi. Kdo se zastdvd soukromého vlastnictvi, zastava se zachovani
spolecenské soundleZitosti lidstva, zachovani lidské kultury a civilizace." [10D]. Mises zde mluvi - pfi
predkladani ekonomickych argument( - o spolupraci (viz vySe néco podobného pti poznamce [5]). Jeho
individualismus tedy spiSe stoji na tom, Ze si individuum vybere (nékdy samoziejmé nevybere)
dobrovolné kooperaci s jinymi individui ¢i jejich skupinami. Mises tedy chdpe individualismus jako néco,
co neni vibec v rozporu s dobrovolnou spolupraci (chtélo by se fici dobrovolnym kolektivismem), a jako
néco, co umoznuje vznik délby prace mezi lidmi. MoZnost vybrat si, zde znamend, Ze rozhodnuti
individua je v této otazce nadfrazeno nad dobrovolnou spolupraci, avSak s touto spolupraci neni nutné v
rozporu. A dobrovolna spoluprace tedy nevylucuje tuto "Misesovu" formu individualismu, naopak je jeji
vyznamnou C¢asti. Dodejme, Ze soucasni liberdlové (libertaridani) mluvi pomérné casto vedle
individualismu i pravé o dobrovolné spolupraci a voluntarismu.

Masaryk dodava k liberalismu jesté jeden komentar: "A jesté néco! Liberalismus mél a ma také nechut k
moralce. VSichni ti liberdlni teoretikové, zejména ndrodohospodafi, ktefi zifejmé a vyslovné mordlku také
odmitaji, jsou a byli také uciteli marxismu." [10E]. O kus dale piSe v odstavci o tom, Ze liberalismus muze
se pokladat za jeden z prvkd anarchismu, i nasledujici vétu: "Velice Casto se vytyka liberalismu, Ze je
otcem anarchismu. Do jisté miry lze to povédét, pokud (hospodarsky) liberalismus byl proti statu, to jest
chtél, aby stat jen negativné vsahoval, aby byl pomocnym pro bohaté lidi." [10F]. Tento problém, je dan
tim, Ze ekonomie (postaru narodni hospodarstvi) jako takova by méla byt hodnotové neutraini védou. V
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takovém pfipadé v ni mordlka nema Zadné misto, ledaze by byla sama predmétem zkoumani
ekonomickych proces(i. Zaneseme-li do ekonomie moralku, dojdeme k tomu, Ze nepuUjde jiZz o védu. Néco
jiného je liberalismus, zde jde jiz o ideologii, ktera neni hodnotové neutralni a stavi na néjakych
moralnich premisach. To dokazuje i samotny von Mises, ktery uvadi ve svém "Liberalismu" nasledujici
hodnoty, které jsou cilem liberalismu a zaroven tak polemizuje s Masarykovym nazorem, Ze liberalismus
slouZi jen bohatym: "Velmi rozsifeny je nazor, Ze se liberalismus lisi od jinych politickych smér( tim, Ze
zastupuje zdjmy jedné Casti spolecnosti - majetnych, kapitalist(i, podnikatell - a Ze je nadfazuje zajmim
jinych vrstev. Toto tvrzeni je zcela nespravné. Liberalismus mél vidy na mysli blaho celku, nikdy nemél na
mysli blaho néjakych zvlastnich skupin. To chtéli vyjadfit svym slavnym heslem angli¢ti utilitaristé:
prvnim politickym smérem, jenZ chtél slouZit blahu vsech, nikoliv blahu zvlastnich vrstev. Od socialismu,
ktery rovnéz predstira, Ze usiluje o blaho vSech, se liberalismus liSi nejen cilem, ale i prostredky, jez voli k
dosazZeni tohoto cile." [10G]. Liberalismus tedy ma néjaky moralni cil, ktery by se dal shrnout v (nejen)
von Misesové smyslu do tfi slov: rdst blaha lidstva, coZ je dost podobné i jinym -ismdm. Lze si, ale
predstavit i cil nechat druhé byt na pokoji. Soudim, Ze zde Masaryk, podobné jako mnoho lidi prfed nim a
po ném, nedokdzal rozlisit snahu byt hodnotové neutrdlnim ekonomem od toho byt liberdlem. Zfejmé
tomuto problému nepomlze ani to, Ze ekonomové byli a ¢asto i dnes jsou v priméru liberdIinéjsi nez
ostatni lidé. Dvodem proto je ovsem ten fakt, Ze je k vétsi liberdlnosti vede ekonomické poznani, nez
naopak. Ostatné sdm Ludwig von Mises byl z pocatku etatistou a udajné i Zhavym socidlnim
reformdatorem [10H].

Historik S. Polak uvadi nazor levicové orientovaného filosofa a sociologa J. L. Fischera na Masaryka: "Pres
vsechny své nesporné sympatie k délnictvu a jeho pozadavkim, za néz - pred valkou - bojoval (za svUj
poslanecky mandat na riSském snému vdécil prece, po obakrat, hlasim socialistického délnictva na
Valassku), pres urcity souhlas s teorii, zejména vSak praxi, socidlniho reformismu, z(staval a zUstal
prespfilis poplatny zasadam toho politického liberalismu, ktery slovné tak prikie odmital. jednim slovem:
byl a zUstal individualistou, jemuz jakakoli vazba se jevila jako - nepfipustny - utlak, kazdy rad jako -
nedistojné - poddanstvi. Skrtd proto jakoukoli 'vlddu', nahrazuje ji (lido) 'spravou’, znd proto jen
'nezjevné' nabozenstvi, prosté vsech ('dogmatickych') vazeb, je mu proto posléze cizi i socialismus se
svou prisnou feholi." [10l]. Zd. Mahler ve své knize uvadi i nasledujici Masaryk(v nazor "paradoxné
chtéjme, abychom méli statu co nejméné a co nejvice obcanstvi, individualni iniciativy. Nejde tedy o
panovani, ale o spravu. Kazdy obcan ma sobé byt panem." [10J]. To opét podporuje nazor, Zze Masaryk
usiloval o néjakou stredni cii tfeti cestu.

PFi této prileZitosti je$té dodejme, 7e Masaryk se stavél proti zdkazu komunistické strany v CSR [11].
Ponékud jinak to bylo u Masaryka se svobodou tisku. Pravnik a historik R. Hain uvadi, ze Masaryk kladl
hranici svobody tisku co nejdale, ale napfiklad v roce 1930 se pfimlouval za zostfeni cenzury tisku.
Pozdéji pak podepisoval zmocnovaci zakony, které omezovaly mimo jiné tiskoviny podvratného ¢i mladez
ohrozujiciho obsahu [12].

2. Nasili a pravo

Z pohledu klasického liberalismu je samozifejmé pripustné maximalné defenzivni (obranné) nasili [13].
TentyZ nazor mél i Masaryk. Obranu se zbrani v ruce poklddal za krajni prostfedek, paklize vSechny
ostatni prostifedky selzou [14]. Jinde Masaryk napsal, Ze: "Pracovat, to znamena odpirat zlému a
disledné. Vsude, vidy a zejména zlému v jeho zarodku. To neznamena byt radikalni, ale vytrvaly. Nemit
strachu, fekl bych. Ze strachu se lidé dopoustéji nasili, ze strachu |Zou." [14A]. Dle historika S. Poladka: "S
pasivitou vici zlu nesouhlasil, naopak véril, Ze zlu se ma odpirat vidy a vSude, hlavné uz v samych
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pocatcich." [14B]. Masaryk také uvedl, Ze: "Humanitni program nedopousti nasili, ale dopousti, ba vyzaduje
obranu jinych proti nasili. Humanita neni politickym a etickym kvietismem. Humanitni program nehlasa, ze
mame proti nasili sloZit ruce v klin; naopak Zada, abychom nasili odporovali vSemozné. Branit se neznamena
uzivat proti nasili nasili nového; znamena to pravé jen branit se, neni-li jiné moZnosti, i Zelezem." [14C]. Je
nutné podotknout, Ze tento ndzor lze vyklddat pomérné dost Siroce v zdvislosti na tom, co se zahrne pod
humanitni program. Napfiklad zahrnuti tzv. socidlnich prav (viz hned nasledujici odstavec) zplsobi, Ze
nasilnikem se stane i ten, kdo neodvede dané na pfislusné socidlni davky. Zndmy je i tento Masarykdv citat:
"Kdyby mé nékdo osobné napadl, ja bych ho snad utloukl cihlou - kdybych ji mél ze zdi vyrvat!" [14D].

V novém staté méla armada vyznamné misto a je doloZeno, Ze Masaryk v pripadé odpirani vojenské
sluzby odmitl udélit odpiraci amnestii [15]. V dobé prvni svétové valky se nebal uvazovat i nad resenimi,
které se pojily s kolatelarnimi Skodami - do svého diare si tehdy zapsal i navrh na obilni teror, aby Némci
neméli dostatek obili [16]. Co se tyka prava, tak Masaryk se distancoval od pravné pozitivistické teorie,
podle niz je pozitivni pravo zdvazné samo o sobé. Nedistancoval se vsak uplné, ale domnival se, Ze
pfirozené pravo ma slouzit pravu pozitivnimu za zaklad [17]. V pfipadé neslucitelnosti pozitivniho prava s
pravem prirozenym, se ma toto (dle Masaryka) nelegitimni pravo tolerovat, respektive se ma na néj
docasné pristoupit, dokud nebude mozné takové pravo revidovat [18]. Pozoruhodné ovsem je, Ze
Masaryk zahrnoval do pfirozeného prava i prava socialni - jako pravo na praci a na existencni minimum
[19]! Na druhou stranu soukromy majetek nebyl pro Masaryka svatosti. Posuzoval rizné formy vlastnictvi
a jejich vyvoj predevsim utilitarné — jako prostredek k dosazeni cile [20].

3. Pravo na sebeurceni a zména statnich hranic a autonomie

Francouzsky historik A. Soubigou ve svém Masarykové Zivotopise pomérné presvédCivé ukazuje, ze
Masaryk nebyl velky nacionalista (zastavani se Zida L. Hilsnera v tzv. Polenském procesu, snatek s
Ameri¢ankou, odpor proti Rukopisim, snaha o odvraceni 1. svétové valky atd.) [21]. Masaryk je i
autorem treba takovychto citat(i: "Ne laska ke svému narodu, nybrz Sovinismus je neptitelem narodd a
lidstva. Laska ke svému ndrodu nevyzaduje nelasku k narodu jinému.". A: "Narodové nejsou ohrozeni
mezinarodnosti, nybrz druhymi nacionalisty, jak jim fikame, vybojnymi." [21A].

Stat Masaryk povazoval za nutny - rozumové a eticky opravnény [22]. Existuje-li tedy néjaky stat, tak ma
své geografické hranice. Masaryk sam se podilel na zaloZeni jednoho statu, jaky byl tedy jeho nazor na
pravo na sebeuréeni a na zménu statnich hranic? V roce 1896 ve svém ¢lanku 'Dohodnuti Cechl s Némci'
(pozn.: spor mezi Némci a Cechy byl nejvétsim problémem ohledné sebeur&eni v CSR, proto se budeme
zabyvat prevaziné jim) trval na nedélitelnosti ¢eskych zemi [23]. A to i pFesto, Ze se klonil k pfirozenému
pravu — viz vyse [24]. Za prvni svétové valky doporucoval pro ¢eské zemé historické hranice [25]. Ve svém
projevu k Narodnimu shromazdéni ze dne 1. ledna 1919 uvedl, Ze: ,,... o hranicich ¢eskych zemi nemUze
byt sporu, protoZe tyto zemé jsou, jak vidy byly, svou historickou individualitou,...”[26]. (Tyto hranice
vsak Uplné dodrZeny nebyly: k ¢eskym zemim bylo pfipojeno Hlucinsko, Valticko a ¢ast Vitorazska a
naopak odpojena cast Tésinského Slezska). Zaroven vsak prohlasil, Ze uznava pravo na sebeurceni - diky
kterému vlastné Ceskoslovensko vzniklo. Pravu eskych Némcll na sebeuréeni viak branilo promiseni
narodl, jez vylucovalo primocaré rozhraniceni [27]. Promisenim narodl a nemoznosti rozhraniceni
argumentoval Masaryk i v pfipadé Madar( na nové vzniklém Slovensku [28]. Nékde tomu tak skutecné
bylo, ale jinde byla skutecnost jina (je nepravdépodobné, Ze by toto Masaryk nevédél) - napfiklad pro rok
1930 jsou uvadény pro tehdejsi politické okresy nasledujici procentni podily Némc( (nasledujici vycet
neni Uplny - okresd s podobné vysokymi podily Némcl bylo vice): okres Kraslice 98.88%, AS 98,65%,
Tachov 97.85%, Maridnské Lazné 96.31%, Karlovy Vary 95.88%, Décin 91.74%, Chomutov 86.47%, Liberec
83.2% [29].
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Na podporu pozadavku nedélitelnosti ¢eskych zemi uvddél Masaryk jinde také, zZe: "... zajem malého
naroda Cechd, aby pokud moZno nemusel postoupit 7adné své prislusniky jinym statlim, pry prevaiuje
nad zajmem nesrovnatelné pocetnéjSich Némc(." [30]. A operoval i s tim, Ze Némci védéli, Ze prichazeji
pfi kolonizaci do Cech [31]. Na nedélitelnosti ¢eskych zemi trval Masaryk i v pozdé&jsich letech: "Stét je...
nas, je nas podle historického prava..." [32]. Vedle téchto argument( uvadél Masaryk pro nedélitelnost
Ceskych zemi i hospodarské argumenty a ohanél se i zajmy samotnych Némcd - oddéleni od ceskych zemi
by samotnym NémcUm neprospélo [33]. Paradoxné jde vesmés o argumenty, které by Slo pouzit i pro
obhajobu zachovani Rakouska-Uherska. Masaryk by se zfekl okrajovych Uzemi osidlenych prevaziné
Némci jen v pFipadé politické nevyhnutelnosti [34]. Misestv nazor byl jiny (Mises znal spory mezi Cechy a
Némci), pfizndva pravo na sebeurcCeni skoro vsem (zejména z dlvodu zachovani miru): "Pravo na
sebeurceni, ..., neni pravem narod( na sebeurceni, ale pravem na sebeurceni obyvatel kazdého Uzemi
dosti velkého, aby tvofilo samostatny spravni okres." [35]. Dle Misese mély byt jedinym limitem
sebeurceni technicko-administrativni ohledy, tam kde by byly tyto zvlast ptiznivé, mohla o svém
sebeurceni rozhodnout i vesnice nebo i jednotlivec. O sebeuréeni se pak mélo rozhodnout v plebiscitu
[36].

Nékomu by se mohl zdat tento Miseslv nazor pfilis radikalni, a proto se zminime jesté o Masarykovych
nazorech na teritoridlni autonomii. Po prvni svétové valce pfipoustél moznost autonomie, ale pak ji
prechodné zavrhl: "O teritoridlni autonomii nemulze a nebude se jednat..."[37]. Pozdéji se vSak opét k
teritoridlni autonomii vrétil, byt s upozornénim, Ze moderni stit se nemulze vzdat organizacniho
centralismu [38]. Podporoval i zdkon o zfizeni zup, ktery by vedl k tomu, ze by Némci ziskali ve dvou
Zupach vétsinu (samospravy by se vsak takto domohla jen asi 1/3 ¢eskych Némc() [39]. Tento zakon vsak
nebyl v ceskych zemich realizovan. Misto toho vznikly (byly obnoveny zemé), jejich legislativni pravomoci
vsak byly restriktivné omezené a 1/3 ¢lend zemskych zastupitelstev jmenovala vlada. Nerealizovala se ani
personalni autonomie. Situace z autonomistického hlediska tak byla v CSR v lecéems hordi ne v byvalém
Predlitavsku [40]. Je pravdou, Ze Masaryk se snazil vyuzivat své pravomoci a autoritu ve prospéch Némc(
[41]. Sdm uved|, Ze: "My musime nase Némce vést stejné jako Cechy - musime jim ve viech opravnénych
narocich predejit, abychom pak nemuseli délat trapné koncese - dat jim tedy, co se slusi a patfi, nikoli
nechat se k tomu nutit. To by byla mravni a politicka prohra." [41A]. Co se tyka slovenskych poZadavki
na autonomii, neprekvapi, Ze je zemé s omezenymi pravomocemi nemohly pfilis uspokojit. Masaryk (sam
po otci Slovak) viak nevidél v tomto problém a dokonce i jednou prohlasil, ze: "Slovaci jsou Cesi, pfestoze
uzivaji vlastniho naredi jako literarniho jazyka." [42].

1. dil

V tomto dile se zaméfime na nazory a postoje T. G. Masaryka k socidlnim otdzkam, vzdélavani a
ozifejmime, co si predstavoval pod pojmem socialismus. Nejprve si vSak uvedeme ndzor Ludwiga von
Misese na funkce statu: "Podle [klasického, pozn. autora] liberalniho pojeti spociva jediny Ukol statniho
aparatu v tom, aby zarucoval ochranu Zivota a zdravi, svobody a soukromého vlastnictvi proti nasilnym
utokm." [1]. Prirozené tato definice vylucuje provadéni statni socidlni politiky, zdsahy statu do
vzdélavani (i statni skolstvi) a vylucuje verejné vlastnéni vyrobnich prostfedk(l (socialismus). Ponechava
socialni otazky a vzdélavani pouze na dobrovolné lidské aktivité a vztazich - jak komercnich (napf.
soukromé skoly atd.), tak nekomercnich (napf. svépomocné spolky, charita atd.).



4. Socialni otazka

V roce 1891 jako novopeceny poslanec uzndval Masaryk snahy tehdejsi vlady v socidlni oblasti (od let
1888-9 povinné pojisténi pro délniky atd.) [2]. Vyslovoval se pro zakonné zajisténé existenéni minimum,
socialni pojisténi, zavedeni progresivni dané a odstranéni nezaméstnanosti [3]. Sepsal také knihu Otazka
socidlni (vysla 1896 a vénuje se predevSim marxismu — blize viz treti dil). Ve svém pfrispévku "K
Masarykové knize Otazka socidlni" uvadi J. Srovnal: "Masarykdv socialni program, jak se sam vyjadfil,
byla kfestanska humanita, kterd reformuje Zivotni podminky zdkonem a organizovanym spole¢enskym
radem." [4]. Na zacdtku 20. stoleti uvedl, Ze: "A my ted, v roce 1904 a v letech pfistich, musime
podobné prikazani "Nepokrades" povysit na prikazani socialni - byt si védomi politické, hospodarské a
socialni nerovnosti zavinéné nasilim, a musime stale a disledné pracovat k rovnosti." [4A]. Masaryk také
minil, Ze délnici, jakoZto nejpocetnéjsi slozka, necekaji na almuznu, chtéji spravedinost. Charita tu a tam
pomuize, ale Ze jde o to napravit poméry zakonodarstvim a radem [4B].

Masarykovou predstavou byla tedy predstava socidlniho stdtu [5]. Touto predstavou se fidil i v dobé
prvni republiky: "Vidy jsem touZil po socidlni spravedinosti, a to je také uUkol nasi demokratické
republiky." [6]. Ve svém prvnim programovém poselstvi pred Narodnim shromazdénim vyhlasil, ze
svétové i domdaci poméry vyZaduji pronikavé socidlni reformy, a Ze demokratickd rovnost ma vyloucit
tfidni vykofistovani [7].

V dobé povale¢ného rozvratu povazoval za dileZité zavedeni dané z majetku a pfirGstku na majetku [8].
V roce 1928 prohlasil, Ze: "Moderni humanita totiz nevystacuje almuznami, nybrz zada zakonné upraveni
chudinstvi." [9]. Kazdému obcanovi se mélo umoznit slusné Zivobyti pomoci zdkonodarstvi [10]. Za
dllezité Masaryk povaZoval zavedeni statniho povinného socialniho pojisténi [11] a zfizovani méstskych
a okresnich chudobinc a Ustavll pro vazné a chronicky nemocné [12]. S tim souvisi i jeho pozadavek, aby
nebylo dovoleno mladym télesné a dusevné nezralym lidem plodit nedochldcata, protoze to sniZuje
zdravi, odolnost a vykon spolecnosti [13]. Masaryk byl také pro to, aby méli délnici podil na zisku [14].
Mimochodem politika tzv. Hradu se opirala o levicové strany - Ceskoslovenskou stranu ndrodné socialni a
Ceskoslovenskou socialni demokracii. V roce 1925 volil Masaryk druhou ze jmenovanych stran [15].

Je tedy patrné, Ze Masaryk volil cestu nucené solidarity, a to i presto, Ze sdm znal velmi dobre soukromou
dobrovolnou solidaritu. Podporoval finanéné jako profesor chudé studenty a jako prezident ze svého
soukromého fondu (tvofeného zahrani¢nimi dary na jeho jméno) pomahal nemocnicim, Skoldam, ruskym
emigrantlm atd. [16]. Patfil rovnéZ mezi obdivovatele soukromé dobrovolné solidarity v USA a Anglii
[17]. A také prohldsil, Ze: "Hlavni véci je starat se o sebe, kontrolovat a zdokonalovat sebe sama... Byt
samostatny, byt samospravny a sobéstacny, to pravé znamena nezadat od druhého, aby ti daval, co
muze$ a mas délat pro sebe sam." [18]. A v ¢lanku "Jak pracovat?" napsal: "Mame-li milovat blizniho
svého jako sebe samého, nebudeme od ného pozadovat, aby se nam obétoval. Milujeme-li se, musi byt
mezi ndmi méné obéti a vice prace. Pomoz kazdy predevsim sdm sobé a neobtézuj druhého." [18A]. Ve
své stati "ldedly humanitni" uvedl, Ze: "Takovd uvédoméld laska musi povédét néco, co na prvé
poslechnuti snad zarazi: Miluj sebe! Ale neni to nic divného; Kristus také rekl: Miluj blizniho svého jako
sebe samého! NezZ lidé nedovedou milovat sebe. Chytractvi a vypocitavost neni jesté sebelaskou. Miluj
sebe a starej se o sebe. Nechtéj stale oblaZzovat, jen délej svou povinnost." [18B]. V dobé hospodarské
krize pak Masaryk prohlasil nasledujici: "AZz dosud je bidy daleko vic nez pomoci. Vefejna socidlni péce
staCi se svymi prostiedky stézi na ctvrtinu déti, hladovych, neosSacenych, bezmocnych a mravné
ohrozZenych. Jakymi bychom byli obcany, kdyby mél za nas myslet a délat vSecko jen stat? Demokracie je
prece také iniciativa. To, co ¢inime ze své dobré vile, ma vétsi cenu nez to, co nam nafrizuje zakon nebo
danovy predpis." [18C]. Z této citace je patrné, Ze Masaryk si uvédomoval, Ze nucena solidarita
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neznamena vlastné zadné velké projeveni mravnosti ze strany platcd dani. V jeho pojeti byl také zfejmé
stat blahobytu limitovany, tak fikajic nebyl zfejmé zamyslen zcela od kolébky do hrobu.

K tématu této kapitoly uvedu jesté nékolik dalSich faktl. Dle S. Polaka délnictvo mélo na paméti
Masarykovu statecnou obhajobu socialnich prav za byvalého (rakousko-uherského) rezimu a s hrdosti
pfipominalo, Ze president v chlapeckych letech sam konal délnickou préci [18D]. Dle téhoz autora smysl
pro spravedlnost i vlastni Zivotni zkuSenosti vedly Masaryka i k aktivni podpore délnickych socialnich
pozadavkl. V mnohych praktickych otazkach se solidarisoval s programem socidlnich demokrat(. Jeho
Zena Charlotta se ostatné roku 1905 stala aktivni ¢lenkou této strany [18E]. Zd. Mahler uvadi, ze
Charlotta - dle ni, kdo nemél socidlni citéni byl darebak - vstoupila do socidlné demokratické organizace a
pomahala kolportovat délnicky tisk, zucastnila se schlzi a prlvodd. Lze fici, Ze Masaryk ji v zavésu
nasledoval. Ne zcela dUsledné [18F]. Masaryk dle Mahlera také tvrdil, Ze: "... je iluze, Ze jsme si rovni.
Pravda pfi volbach se pred urnami nivelizuji mozky, hlas hospodského povalece ma stejnou vahu jako
hlas Einsteina... Skute¢na demokracie ma vsak vytvaret snesitelny stupen nerovnosti, harmonizovat
spolecnost." [18G].

5. Vzdélavani

Oblast vzdélavani se tésila velké Masarykové pozornosti - na vzdélavani kladl Masaryk velky diraz. Ve své
knize ,Ceska otazka” napsal, Ze: "Realism je pokus znarodnit viechnu védu a filosofii,... Realism je protest
proti monopolu vzdélani, realism chce védecké a filosofické vzdélani socializovat..." [19]. Jiz mnohem
drive tvrdil, Ze: "...pravo k vzdélanosti ma kazdy clovék tak jako prdvo k Ziti." [20]. Za prvni republiky
pozadoval vzdélani pro chudé a pokud mozno, aby bylo stejné [21] a stéZoval si na nedostatecné statni
financni vydaje na Skolstvi a védu [22]. Domnival se, Ze socializaci vzdélani se zabezpeci ve spole¢nosti
tvardi individualismus [23]. V Masarykové koncepci statu byla skola také pilifem demokracie. "UCitel na
Skole ma détem vstépovat republikanstvi, demokratickou svobodu a rovnost."[24]

Mises se domnival, Ze takovéto Skolstvi mize byt vlddou zneuZito (zejména v narodnostné smisenych
oblastech, ale tuto obavu by slo formulovat i obecnéji): , Déti Ize Skolou odcizit narodu jejich rodicu, skolu
Ize postavit do sluZzeb narodniho Utisku.” [25]. Na dalsi problém upozornil sém Masaryk - v jednom svém
rozhovoru roku 1932 uvedl: ,,...potfebujeme individualizaci Skoly. Zatim je vétSina Skol jeSté podobna
velkym nemocnicim, v nichZ je vSem pacientlim ve stejnou hodinu podéavan stejny lék.” [26].

6. Znovu socialismus

Programem liberalismu je soukromé vlastnictvi, véetné soukromého vlastnictvi vyrobnich prostredkd
[27]. Socialismus je naopak vniman jako spolecenské (verejné) vlastnictvi vyrobnich prostfedk( [28] a je
tudiz v rozporu s liberalismem. Jaky byl postoj Masaryka k socialismu? Slovo socialismus pouZival ¢asto a
spojoval ho s idedlem lidskosti [29]. Sdm se povaZoval za pfitele socializace a povaZzoval socializaci za
otazku spravedinosti [30]. Bylo by vSak chybou povaZovat Masaryka za socialistu ve smyslu
zespolecensténi vyrobnich prostfedkd (presnéji uplného jejich zespolecensténi). Dle R. Haina se u
Masaryka socializace v ekonomickém smyslu vyznacuje verejnou kontrolou hospodarstvi v nasledujicim
vyznamu: ,Stejné jako statni rozpocet ma existovat verejny [tj. zvefejnény, pozn. autora] rozpocet vSech
podnikd, veskeré vyroby a vSech potreb. Délnictvo ma nejen prevzit spravu ¢i podil na spravé zavodd,
nybrz ma také rozvijet iniciativni schopnosti k tvaréi podnikatelské cinnosti.“ [31]. (Zavodni vybory
zaméstnancl vznikly v CSR roku 1921.) V roce 1920 uved! ve svém projevu k Narodnimu shromazdéni a
vladé: ,,...to, ¢emu se fika kapitalismus, nem(iZze byt odstranéno vSecko a razem; zajisté kapitalisticka
technika, jeji dovednost, jeji vynalézavost, jeji podnikavost nemlze byt odstranéna.” Odmitl zde také

~0~



postatnéni [32]. Je také dobre znamo, Ze Masaryk patfil ke kritikim bolSevismu [33].

Co dale si predstavoval Masaryk pod pojmem socialismus? Masarykovym cilem bylo dosazeni rovnosti,
volnosti a bratrstvi a zruseni vykotistovani [34]. Jeho idedlem byla rovnost nejen politicka, nybrz i
hospodarsko—socialni [35]. Pod pojmem socializace si predstavoval zejména dosaZeni spravedInosti pro
ty, kterym se nedostava — délnikiim a vSem vyloucenym od svobodné prace kulturni [36]. Domnival se
totiz, ze marxismus (kterym se zabyval podrobné ve své knize ,Otazka sociadlni”) vychazi ze spravnych
premis — nespravedlnosti vykofistovani clovéka clovékem [37]. Masaryk nepozadoval naivné uUplnou
rovnost: ,Rovnost neexistuje nikde, ani vyvojem historie, ani od pfirody.” Tudiz zbyval v jeho pojeti
socialismu porad i néjaky prostor pro individualismus. Misto Uplné rovnosti pozadoval Masaryk
snesitelny stupen nerovnosti: ,,Pfedni starosti socialni politiky bude od¢init pfiliSné socialni protivy.” [38].
Pricemz si sam se dle J. Prochazky ptal, zda neni socialni reforma jen nastoleni jiného druhu nerovnosti.
Masaryk tvrdil, Ze mezi lidmi bude vzZdy hierarchie, ale na rozdil od hierarchie vzniklé z dobrovolnych
smén a vztah(, poZadoval hierarchii pofadku, organizace, kdzné, vedeni a poslouchani [39].

Co se tyka primo socializace ve smyslu spolecenského vlastnictvi vyrobnich prostredkd, vyjadril se ve své
knize "Svétova revoluce" pro socializaci dopravnich prostfedk(l a energetickych zdrojl [40]. My jiz vime,
Ze chtél socializovat také vzdélavani — viz vyse. MUzZeme tedy viceméné souhlasit s R. Hainem, ktery
konstatuje, Ze: "Masarykovy vyroky vyznivaji jednoznacné proti marxismu a pro jisty druh socidlniho
trzniho hospodafrstvi..." [41]. Toto mimo jiné potvrzuje i ten fakt, Ze Masaryk dosel, dle svého nazoru, ve
svych teoretickych Uvahach o vyvoji socialismu k zavérim blizkym E. Bernsteinovi a cenil si také
Bernsteinovi knihy "Predpoklady socialismu", v které byl tento zndmy revizionista pro socidlni reformy
[42]. Z. Mahler uvadi ve své knize "Ano, Masaryk" tuto Masarkovu vétu: "Jsem vidy s délniky, mnohdy se
socialismem, ztidkakdy s marxismem." [42A]. Dle néj také: "BolSevici zrazuji mravni obsah socialismu a
zahazuji jeho velkou silu. Odstranili cara, ale ne carismus. Opozice pravem Zaluje na "diktaturu diktator("
a "diktaturu nad proletariatem"." [42B]. K této kapitole je nutné dodat jesté jeden obecné zndmy fakt, a
to sice, Ze to byl predevsim Masaryk, ktery na "trin" pomohl svému nastupci dr. Edvardu Benesovi, ktery
byl pomérné dost socialisticky orientovan.

1. dil

V zavérecném dile se zaméfime na Masarykovy postoje a nazory k pozemkové reformé a hospodarské
politice statu.

7. Pozemkova reforma

V CSR se po prvni svétové valce uskutecnila pozemkovd reforma. Tato byla uskute¢néna ve 13 statech
tehdejsi Evropy (z celkovych 32), v nékterych viak nevedla téméF k nicemu. V CSR se konfiskovala
(dobovou terminologii zabirala) zemédélskd plda nad 150 ha a veskera plda nad 250 ha (ze zdboru
existovaly vsak vyjimky). Tato plda patfila vétSinou Slechté, cirkvi a velkostatkarim. Puda se
nekonfiskovala bez nahrady, ale vykupovala se. Vykupni cena byla stanovena na zakladé let 1913-1915 a
Cinila asi tretinu tehdejsi trini ceny. Pfijemci konfiskované pldy byli nejcastéji malorolnici, stfedni
zemédélské vrstvy, obce (hlavné lesy) a stat [1]. Celkem zménilo majitele asi 28% veskeré pldy [2].

Z pohledu klasického liberalismu se jedna o poruseni soukromého vlastnictvi (jak majiteld pozemkd, tak
danovych poplatnik(i - ti plati vykupni cenu). Nékdo by vsak mohl namitnout (tato namitka se vsak
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nevztahuje na danové poplatniky a nové majitele pady), Ze pozemkova reforma mohla byt jakymsi
odskodnénim za drivéjsi robotu (robota byla zrusena roku 1848, ale za urcitou finan¢ni nahradu, kterou
museli platit byvali robotnici - tato byla alesponn na Moravé splacena vétsSinou do zacatku 20. stoleti).
Jaké dlvody uvadél Masaryk, ktery pozemkovou reformu podporoval a se zdjmem sledoval [3]? V
Masarykovych ocich méla pozemkova reforma jednak odcinit mnohem starsi udalost nez byla robota -
konfiskaci, které se dopustili Habsburkové po poraice stavovského povstani na Moravé a v Cechach po
roce 1620 a pti které prisla o majetek zejména Slechta (vétSinou Ceskd) a néktera mésta. Za druhé tu byl
socialni motiv: "KdyZz mluvim o nasi pozemkové reformé jako o revolu¢nim postupu a o Uspéchu, myslim
to v tom smyslu, Ze tu doslo k zdsahu do soukromého vlastnictvi, pfi kterém byla plda pridélena
hospodarsky slabsim, coz také mél byt vlastni smysl pozemkové reformy." [4]. Podle Masaryka se touto
reformou predeslo socidlnim vybuchim a bylo ji také posileno (!) soukromé vlastnictvi: "Jestlize
odplircové nasi reformy se dovoldvaji svatosti soukromého majetku, tedy nevidi, Ze pozemkovou
reformou na misté nékolika set velkostatkar( stalo se soukromymi majiteli vice nez palmilionu lidi." [5].
Jako negativa pozemkové reformy vidél Masaryk chyby, korupci s ni spojenou, a to Ze se objevili novi
zbohatlici. Vcelku ovsem reformu povaZoval za Uspésnou [6].

8. Masaryk, ekonomie a hospodaiska politika

Na zacatku druhého dilu prispévku o T. G. Masarykovi a klasickém liberalismu jsme uvedli Misestv nazor
na funkce statu. Stat ma zaruc€ovat ochranu Zivota a zdravi, svobody a soukromého vlastnictvi proti
nasilnym utokdm [7]. Tato definice nedava statu zadny prostor pro zasahovani do ekonomiky - tj.
dobrovolnych mezilidskych smén (respektive stat pouze vybirad dané na svij provoz, ktery plyne z jeho
ukolu ochranovat proti nasili).

Masaryk uved|, Ze v narodohospodarskych otdzkach neni odbornik [8]. Sdm nepovazoval hospodarské
poméry za jediny zaklad celého spolecenského Zivota [9]. Stat vSak pro ného byl uUtvar zaloZeny na
jednoté hospodarstvi, které sjednocuje obcany skrze jejich zajmy [10]. M. Kucera uvadi u Masaryka
nedokonaly ponor do ekonomie. Podle téhoZz vsak Masaryk sledoval rast vnitfniho dluhu
Rakouska-Uherska a jeho financni politiku [11]. F. Vencovsky ve své knize "Déjiny ¢eského ekonomického
mysleni do roku 1948" zaradil i kapitolu o Masarykovi, s tim Ze tento ovlivnil a utvrdil svym dilem "Otazka
socialni" presvédceni prednich ¢eskych ekonom o podstaté hospodarské hodnoty [12].

V Masarykové knize "Otazka socidlni", kterd se zabyva zejména sociologickou a filosofickou kritikou
marxismu, se ke slovu dostava i kritika z pohledu ekonomie. Masaryk zde kritizuje Némeckou historickou
ekonomickou skolu: ,Kdo vidi pravdu jen ve vyvoji historickém, muiZe si oviem takto den ze dne stavét
minéni vedle minéni a nemusi ho to zardzet.” [13]. Kritizoval zde i Marxovu pracovni teorii hodnoty:
,Neni pochybnosti, Ze Marxova teorie hodnotni je jednostrannd — prace sama hodnoty nevytvafi a
neurcuje.” [14]. lustroval tuto kritiku na pGdé, ktera neni produktem prace, na prodeji svédomi,
nemoznosti pfevést praci na praci jednoduchou - pfiklad sochare, nddenika a myslitele atd. [15]. Sdm
Masaryk opird hodnotu o uZitek: ,Prace sama o sobé pfeménuje prirodniny a véci vibec; ale je otazka
docela jina, zdali bude ta pfeména nékym a kdy uzndna jako uzitecna a vhodna, bude-li se komu libit. Tj.:
hodnota vznikd timto uznavajicim Usudkem, at se Usudek ponese vyslovné nebo nevyslovné, pouhym
uzivanim.” [16]. Masaryk pozadoval délbu price a specializaci za nutné a upozornoval i na vyznam
podnikatel(l pro hospodarstvi [17]. Dodejme, Ze vyznam podnikatel( pro hospodarstvi a uspokojeni
potfeb spotrebitelll, vzdvihuje zvlasté Rakouska ekonomicka skola, jejimzZ ¢lenim predstavitelem byl zde
Casto citovany Ludwig von Mises. Vedle poufZiti logickych argument(, Masaryk kritizoval Marxe také z
pohledu statistiky a hospodarské historie [18]. Naopak s Marxem souhlasil v nasledujicim: ,Ale opakuiji:
pravda je, Ze takovych [tj. Spatnych, pozn. autora] kapitalistd, jak je lici Marx, je také dost a vic, nez je
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spolecnosti zdravo. Jsou to vSichni ti kapitalisté, ktefi pravé doslova délaji to, co Marx vytykd — je to
vsecka ta moderni a nejmodernéjsi lichva, ktera ve velikém slohu a notabene pod zastitou zakon
provozuje své lupy docela bezohledné a beztrestné.” [19]. Také uvadi, Ze "Kapital" a zejména jeho prvni
svazek, predstavuji denunciaci vykofistovani a horouci apel na pravo a humanitu [20].

Co se tyka ekonomickych Skol a ekonomu, tak Masaryk pracuje v knize "Otazka socialni" se slavnymi
jmény Klasické skoly: A. Smith, D. Ricardo, T. R. Malthus, J. S. Mill atd. Vedle toho se najde nékolik zminek
a odkazll na autory Rakouské skoly: C. Meger, E. v. Bohm-Bawerk a F. Wieser. Podobné je tomu u vyse
zminéné Némecké historické skoly. Nechybi také odkaz na W. S. Jevonse anebo A. Marshalla. Na stané 31
a 32 prvniho svazku této knihy pak Masaryk uvadi i kratSi seznam ndrodohospodarské literatury.
Predbéziné mlzeme tedy soudit, Ze Masaryk mél néjaké znalosti ekonomie, které nebyly povrchni, ale na
druhou stranu zifejmé neptrikladal ekonomii pfrilis velky vyznam (viz vyse).

Zde jesté uvedeme nékolik Masarykovych konkrétnich hospodarskych navrh(i a postojl z doby jeho
prezidentovdni. Ve svém projevu v plzefiskych "Skodovych zavodech" Masaryk v roce 1919 kladl, co se
tyka vyroby (zfejmé pod vlivem fizeného vale¢ného hospodarstvi), diraz na statni administraci [21]. V
novoro¢nim poselstvi roku 1922 vSak na druhou stranu prohlasil pred zastupci Narodniho shromazdéni:
"Nerovnost do jisté miry znamena individualismus, bez néhoZ neni Uspésné hospodareni a Uspésna
spolecenska cinnost vibec moznd." [22]. O rok pozdéji se vyslovil pro odstranéni rlznych omezeni
volnosti obchodu, oviem s argumentem, Ze je dnesni doba nevyZaduje [23]. Na druhou stranu v roce
1926 tvrdil, Ze by obce nemély pfipoustét predrazovani stavebnich pozemk(. V roce 1928 uved|, Ze stat
musi byt na strazi a pripraven k pomoci v pripadé krizi v jednotlivych odvétvich, a Ze stat ma obezretné
stanovovat Urokovou miru [24]. V roce 1930 (snad jiz pod vlivem hospodarské krize) se vyslovil pro
nasledujici ndvrh: "...je s prospéchem vytvofit organizaci, ktera by zvysila evropskou prosperitu a mohl
Evropu i vice zabezpecit. Nelze ocekavat od zadné zemé, Ze se vzda svého primyslu, ale mohlo by se
dosici toho, aby se primysl rozdélil tak, aby se v kazdé zemi pracovalo jenom v téch odvétvich, pro které
jsou pfiznivé vyrobni predpoklady. To by byl uZz velky krok kupredu, k racionalizované organizaci
evropského obchodu." [25].

9. Par zajimavosti

Dle S. Poldka: "Vedle ustavicného promysleni "konkrétni logiky", to jest, konec koncl, védecké filosofie,
Masaryk netnavné Cetl beletrii a sledoval ostatni obory uméni, nebot, jak prohlasil, "umélecké poznani je
nejvyssi poznani lidské."." [25A]. Jinde tentyZ podobné piSe, Ze Masaryk: "...ukdjel svou uméleckou touhu
nekonec¢nou ¢etbou basni a roman(: z nich, jesté vic nez z odbornych dél filosofickych, ¢erpal i hlavni
podnéty pro své myslenky. Jeho programovy konkrétismus pfimo souvisel s jeho presvédcenim, ze

umélecké poznani je nejvyssi pozndni lidské." [25B]. To jsou zajimavé informace.

Dle vySe zminéného J. L. Fischera Masarykova filosofie neni platénska, ale utilitdrné empiricka. Polak k
tomu doddvi, Ze nelze popfit, Ze v Masarykové mysleni ma vyznamné misto intuice a Ze osobnost takto
harmonicka nutné presahuje ony abstraktné vytCené hranice. Filozof Em. Radl napsal uvahu o
Masarykové realismu jako védomé oposici proti chorobnému subjektivismu, jehoZz nebezpeci Masaryk
rozpoznal [25C]. Ve stati "ldealy humanitni" Masaryk psal na adresu pesimismu, Ze: "Podle
Schopenhauera - a vtom jest také Stirner a jini ddslednym subjektivistou - hmota, svét vnéjsi vlastné
neni, jest jen predstavou iluzorniho a iluzivniho rozumu: odsud titul jeho hlavniho spisu: Svét jakozto vile
a predstava." [25D]. Mises byl sdm stoupencem a spolutviircem Rakouské ekonomické skoly, ktera je
zalozena predevsim na tom, Ze lidé vnimaji realitu svéta subjektivné. Mame zde subjektivni naklady
obétované prilezitosti, subjektivni Bawerkovu teorii hospodarské hodnoty statkd, porovnavani skal
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preferenci jednotlived mezi sebou nemze byt objektivni apod. Zdalo by se, Ze Masarykova kritika se tyka
v tomto sméru i Misese a rakouské ekonomické skoly, avsak je zde jeden podstatny rozdil. V predstavach
této Skoly svét skutecné je a neni jen predstavou iluzorni a iluzivniho rozumu. Svét je vsak pouze
subjektivné jednotlivci interpretovan a vniman.

V tomto bodé je také nutné uvést, Ze Ctenar této staté mize nabit nékdy dojmu, Ze Masarykovy nazory
jsou nékdy docela nekonzistentni. Byla-li Masarykova teorie skutecné (objektivné) utilitdrné empiricka
(viz srovnej také s vySe uvedenym: Posuzoval riizné formy vlastnictvi a jejich vyvoj predevsim utilitarné —
jako prostredek k dosazeni cile) a nebyl-li Masaryk "subjektivistou", tak by to tuto nekonzistenci mohlo
vysvétlovat (z pohledu Masaryka by pak ovsem o nekonzistenci neslo). Z pohledu Rakouské ekonomické
Skoly by vsak Slo ve skutec¢nosti o falesny objektivismus, prfesnéji spise vlastni subjektivni soudy, které
nad to nemohou vzit v potaz ohromné mnozstvi informaci, které maji byt zpracovany, a také to, Ze budou
v budoucnosti objeveny dalsi a dalsi informace, které méni vyznam i stavajicich informaci. Problém by byl
také s empirismem, ktery muize vést k tomu, Ze korelace mezi udalostmi jsou mylné vydavany za
kauzuality.

10. Zavér

Pokud dosel trpélivy ¢tenar az sem, nebude pro néj prekvapenim, kdyz uvedeme, Ze T. G. Masaryk toho
mél s klasickym liberalismem (zejména tak jak ho chdpal L. v. Mises) velmi malo spole¢ného. Vidime
shodu jen v pfipadé svobody mysleni a defenzivniho pouziti nasili (v pfipadé nasili tato shoda c¢aste¢né
pada, pokud si uvédomime, co vSe Masaryk zahrnoval pod pojem prirozeného prava — viz prvni dil
prispévku). Vétsinou se Masaryk také stavél pozitivné k autonomii. Je také ziejmé, Ze Masaryk nebyl pfilis
velkym stoupencem zespolecensténi vyrobnich prostiedkd - tj. socialismu. Socializovat chtél vzdélavani
(vzdélavani je ovsem velmi vyznamna oblast) a vyslovil se i pro socializaci dopravnich prostfedk( a
energetickych zdroji. Soukromé vlastnictvi vyrobnich prostredk( - tj. kapitalismus - nemuze byt dle
Masaryka cely odstranén. MUzZzeme tedy jen souhlasit s vySe (druhy dil) uvedenou charakteristikou R.
Haina, podle které byl Masaryk pro socidlné trzni hospodarstvi. K podobnému zavéru dosel i ve své stati
M. Dokulil [26]. Velmi podobny dojem nabude ¢tenar i z dél S. Poldka a Z. Mahlera a samotnych zde
prezentovanych Masarykovych text( a nazord. Nékdy je také ziejmé, Ze v Masarykovych predstavach
mélo mit socialné trzni hospodarstvi jisté limity. Kdybychom hledéli na Masarykovy nazory a postoje z
Misesova stanoviska, zaradili bychom Masaryka mezi intervencionisty: ,Soukromé vlastnictvi vyrobnich
prostredki mad naddle trvat, jedndni vliastniki vyrobnich prostredki — opatieni podnikateld, kapitalist( a
pozemkovych vlastnik( — se ma regulovat, kontrolovat a ridit vrchnostenskymi prikazy a vrchnostenskymi
zdkazy.” [27]. Viceméné se jednd o systém, v kterém dnes Zijeme. V dobové atmosfére sklonku
Rakouska-Uherska a i v tzv. prvni republiky byl Masaryk(v intervencionismus radikalnéjsi az radikalni. Z
naseho dnesniho pohledu by $lo jiZ o intervencionismus spiSe umirnénéjsi, nékterym se mozna jevici jako
"liberdIni". Samoziejmé jen z pohledu radikalnich socialist( by Slo Masaryka oznacit jako velkého liberala.
Jeden komunisticky pamflet Masaryka charakterizoval jako védomého pfisluhovace imperialismu a
Clovéka s kosmopolitickym a kapitalisticko-¢achrafskym pomérem k lidu a ndrodu, jako vedouciho
exponenta velkokapitalistl, jako hlavu vykofistovatelskych a fasistickych sil v pfedmnichovské republice,
jako vale¢ného Stvace a organizatora protisovétskych a protikomunistickych tazeni [27A]. OvSem
takovyto pohled je dnes pouze okrajovy a Ize ho uvést jako jistou dobovou pozoruhodnost.
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